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12.

»SARAJEVSKI ATENTAT"
(NEOBJAVLJENO GRADIVO IZ OSOBNE

OSTAVSTINE VLADANA DESNICE)

Drago Roksandi¢

UDK: 821.163.42Desnica, V.:821.163.42Krklec, G.“196¢

Izvorni znanstveni ¢lanak

Sazetak: Knjizevno stvarala$tvo Vladana Desnice — jednoga od rijetkih modernih klasika
kako hrvatske tako i srpske knjizevnosti — pratila je ustrajno nakon objavljivanja romana
Zimsko ljetovanje (Zagreb 1950.) pa sve do smrti 1967., a prati ponekad i danas, etiketa au-
torova navodnog ¢etnidtva. Desnica je objede s time u vezi doZivljavao kao svjesno konstru-
iranu difamaciju, de facto proskripciju, i ¢inio Sto je mogao da svoje djelo i sebe zastiti od
svakovrsnih podlosti, odnosno nimalo bezazlenih posljedica jedne takve optuzbe. U tome
Cesto nije uspijevao jer su se objede (re)konstruirale prije svega u nomenklaturama literar-
no-politicke mo¢i, kojima Desnica jednostavno nije bio prihvatljiv. Neovisno o tome §to je
u njima uvijek bilo onih koji su ga kao pisca cijenili pa kao pojedinci i aktivno podrzavali!
Stvaralacki je bio previse jak, inovacijski neponovljiv, prihvaé¢en medu brojnim ¢itateljima u
Jugoslaviji i izvan zemlje, medu nerijetkim kriticarima i ponekim nakladnicima. Karakter-
no je bio ,nesavitljiv* da bi ga se moglo tek tako pre$udivati, ali je kao pojedinac, slobodni
umjetnik, bio preslab da bi se mogao u beskraj nositi sa zaplotnja¢kim zamkama i javnim
uvredama. Nesumnjiv trenutak njegove slabosti u jednom takvom trenutku bio je javni, toé¢-
nije, kavanski fizicki sukob s Gustavom Krklecom na sarajevskom Kongresu Saveza knjizev-
nika Jugoslavije 17. IX. 1961. — dakle, na vlastiti rodendan! Gustav Krklec — inace, urednik
prvoga, zagrebackog izdanja Zimskog ljetovanja — bio je 1961. vrlo utjecajan akter hrvatske,
pa uime Drustva knjizevnika Hrvatske i jugoslavenske literarno-politicke nomenklature,
nerijetko i njezin glasnogovornik, a u kavanskom, poznom noénom okruzenju suocio je De-
snicu s istinom o njegovu statusu u o¢ima iste te nomenklature te, vjerojatno i nehotice, iza-
zvao olujnu fizicku Desnicinu reakciju. Nije izostala ni Krkledeva kontrareakcija koja je bila
obilno natopljena salvama $ovenskih uvreda, na koje Desnica u tom trenutku nije reagirao.
Sukob je izazvao $ok dalekoseznih implikacija koje su de facto stvaralagki paralizirale De-
snicu. On ¢e uskoro, 1967., umrijeti, bas uoci proglasenja , Deklaracije o nazivu i poloZaju
hrvatskog knjizevnog jezika® te ,Predloga za razmigljanje®, koje on najvjerojatnije ni u jed-
nom ni u drugom slucaju ne bi potpisao. Ovaj je prilog daljnji doprinos da se pitanje, kako
bi rekao Desnica, ,,proventilira®. Sljedeéi ée prilog biti posveéen istom sukobu iz Krklegeve
perspektive, tragom gradiva koje je sacuvano prije svega u njegovoj osobnoj ostavstini, koja
je pohranjena u Gradskoj knjiZnici i ¢itaonici ,,Metel Ozegovi¢“ u Varazdinu.

Kljuéne rijeti: Vladan Desnica, ratni Zivotopis, kolaboracija, Gustav Krklec, literarno-poli-
ticka nomenklatura, Hrvatska, Jugoslavija, 1950. — 1967.
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Trosobnoj ostavitini Vladana Desnice, koja je danas zajednicko vlasniStvo njegovih

izravnih potomaka, &uva se zbirka pod znakovitim naslovom ,Sarajevski atentat™. U
J jednoj od storinjak ukusno oblikovanih kutija za pohranu dokumenata — koje je pisac
sim bio narudio i svaku pojedinu naslovio, a koje su satuvane vjerojatno zato $to mu nisu
bile ,,pri ruci“ u danima samoc¢e u Islamu Grékom uodi smrti — pohranjeni su dokumenti
o vjerojatno najbolnijoj epizodi Citava njegova knjizevnickog zivota. Nasljednici su do naj-
novijeg vremena bili miljenja da je ne treba u cijelosti objaviti. Malo je tko izvan obitelji i
bio u moguénosti proditati je u cijelosti.’

Autor ovog priloga posljednjih je godina vlasnicima zbirke u nekoliko navrata argumen-
tirano obrazlagao potrebu da se to gradivo objavi kao cjelina.> Od sarajevskog Kongresa
Saveza knjizevnika Jugoslavije, odrzanog 16., 17. i 18. IX. 1961, na kojemu se ,atentat”
dogodio, proslo je ravno $ezdeset godina. U meduvremenu nestao je i Savez knjizevnika
Jugoslavije, nestala je i Jugoslavija, ali su ¢etnicko-ustasko-partizanske atribucije ostale,
to¢nije, preZivjele pa se i dalje ne samo prigodice koriste u konfliktima s inter-/intractnic-
kim konotacijama! Time ,Sarajevski atentat” viSestruko dobiva na aktualnosti i red je da
se kulturna javnost u cijelosti upozna s njegovim sadrzajem.

Gradivo je u potpunosti transkribirano, neovisno o tome jesu li dokumenti rukopisni
ili strojopisni, odnosno tiskovine, prije svega novinski isje¢ci. Dosljedno su se postovali au-
torski jezik i pravopisne prakse u izvorniku. Rijetke izvorno ¢irilicom pisane dokumente
ili potpise donosimo na ¢irilici.

Gradivo je grupirano prema abecednom redoslijedu aktera, s napomenom da distinkcija
adresant — adresat nije uvijek mogla biti funkcionalna. Pregledno je i prema abecednom
i prema kronoloskom redoslijedu, tj. prema nadnevku. Kada ga u izvorniku nema nave-
denog, dokument je svrstan uobi¢ajenom sadrzajnom provjerom ante quem vs. post quem.
Preglednost ¢e olaksati i kazalo imena za sve priloge objavljene u ovom izdanju, koji je na-
pravila dr. sc. Samanta Paronié.

Kao profesionalni povjesnicar svjestan sam da je ovaj rad samo jedan prilog rekonstruk-
ciji jednoga muénog, ali znakovitog dogadaja na ,marginama® sarajevskog Kongresa 17.
IX. 1961. Nuzno je osigurati sli¢an uvid u gradivo koje je sa¢uvano u rukopisnoj ostavstini
Gustava Krkleca, ali i u gradivo koje potje¢e od mnogobrojnih ,,svjedoka® i aktera zbivanja
prije i narocito nakon samog dogadaja. Prije pisanja studije-slu¢aja — §to mi je u meduvre-
menu postalo neplaniranim ciljem — potrebno je, dakle, istraZiti arhivsko gradivo razli¢itih
provenijencija, pohranjeno u brojnim fondovima i zbirkama te knjiznicama u Varazdinu,

Poznato mi je da ih je &itao prof. dr. sc. DuSan Marinkovi¢ pripremajuéi dvosvedé¢ano izdanje Hotimicnog iskustva:
Vladan DesnNica, Hotimitno iskustvo: diskurzivna proza Vladana Desnice. Knjiga prva (prir. Dusan Marinkovi¢), Za-
greb 2005. Svoje uvide | svoju interpretaciju u $irem kontekstu iznio je u Elanku , Geneza jednog sukoba®, u: Desnidini
susreti 2005, — 2008, Zboruik radova (ur. Drago Roksandié i Ivana Cvijovié Javorina), Zagreb 2010., 11-15. Clanak
je i dalje nezaobilazna referentna jedinica za pristup problemima o kojima je i u ovom prilogu rijed.

Ovom prilikom izri¢em zahvalnost gospodama Olgi Skarié, Jeleni lvitevié-Desnica, Natagi Desnica-Zerjavié i napose
Urosu Desnici na povjerenju koje su mi i ovom prilikom iskazali te na pomo¢i koju su mi ukazali da gradivo bude
objavljeno.
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Zagrebu, Beogradu, Sarajevu, pa i drugdje.” U ovom sludaju, prije svega varazdinsko jer bi
se izostankom analize obiju conflicting perspectives ovaj prilog danas nuZno pretvorio u po-
ticaj produbljivanju hrvatsko-srpskih/srpsko-hrvatskih iskljucivosti, $to je inkompatibilno
s autorovim intencijama.

Time se promijenila i koncepcija ovog priloga koji ne moze biti puki tehnicki predgovor
gradivu, a ne moze biti ni itekako poZzeljna problemski fokusirana analititka interpretacija
jer je gradivo kojim zasad raspolazemo iz jednog izvora. Medutim, dosadasnje visegodis-
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VLADAN DESNICA :
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Urednlb IVANA GALEBA |

HURS IDRIZOVIC (IGRE PROLJECA I SMRTI)

0

BVINTLOST & il o SATA |BEYO

Zauitnt ovol
RAIL GOLDONI

SL. 1. Vladan DesNica, Proljeca Ivana Galeba: igre proljeca i smrti, Biblioteka Savremenici,
Svjetlost, Sarajevo 1957. Zastitni omot: Raul Goldoni.

nje bavljenje Vladanom Desnicom (osobom, njegovim opusom, recepcijama tog opusa i
javnim statusom pisca koji nije slijedio kanonske obrasce, a sam je stvaralacki izgradivao
svojevrstan ,kanon®) ponukalo me je da se ograni¢im ovom prilikom prije svega na izravne
i neizravne kontekste ,sarajevskog atentata®, i to prije svega unutar Desnic¢ina obzorja, nje-
gova razumijevanja vlastite situacije. Stoga je bespredmetno prepri¢avati Desnidine i druge
interpretacije samog sukoba jer inade nisu nepoznate u literaturi, tim manje $to su u objav-
lienoj zbirci dokumenata iscrpno opisani svi dogadajni aspekti konflikta.

?*  Krkleteva ostavitina pohranjena je u Gradskoj knjiznici i ¢itaonici , Metel O¥egovi¢® u Varazdinu. Preliminarno sam

istraZivanje ve¢ obavio. Pronagao sam vi$e Desniéinih pisama i dopisnica Krklecu iz viemena kada su suradivali, ali
ih ovom prilikom ne objavljujem kako zato §to u Desnidinoj prepisci jo3 nisu pronadena Krkle¢eva pisma Desnici
tako i zbog naravi ovog priloga, fokusiranog na ,,Sarajevski atentat”. Medutim, iznenadila me je masa pisama sepskih
pisaca Krklecu, pisama Citateljica/Cicatelja njegovih radova u Srbiji, domova kulture i drugih ustanova u Srbiji u ko-
jima je gostovao itd. Imaju¢i na umu da je veéim dijelom prijeratnog razdoblja Zivio u Beogradu, a vrlo ¢esto boravio
i djelovao raznim povodima i nakon rata, Krkleteva Serbica tek Eeka svojeg autora.
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H 6, I ail Citajuéi materijale sarajevskog, pa i prethod-
o S nih kongresa Saveza knjizevnika Jugoslavije,
L BT Y. . - L
B " uocio sam, pored ostalog, da ni knjiZevnici ni-
Mz I uz |l su propustali kvantificirati svoje radne uspjehe,
: ‘Wl kako individualne tako i kolektivne.* Ako je i
‘ Desnica imao potrebu sumirati svoje stvaralas-
Mtz M QVOVREMENE VARIJACUE
Milan falabeyie POKUSAJ RASPRAVE O ROMANU

SRy o pealo s tvo izmedu beogradskog i sarajevskog Kongresa
MONOLOG | DIJALOG O ROMANU |

- ROMAN  POZORNICA Ml 1958. i 1961., kao stvaralac mogao je s pravom

Lowtol Tr -] UMJETNOST | SUDBINA

imati osje¢aj ,udarnika®, da ne ironiziram pa
e djlma ) ks M kazem »junaka socijalistickog rada"“.

Pilu; Bolko Novakovi¢, Grgo Gamulin, Risto Tritkovid, ‘
Vilomir Vulelit, Sala Vere), Dulan Plavia, Milorad Pavic,
Ljubomir Cvijeti¢ |

Godine 1957. izaslo mu je $est izdanja Pro-
lje¢a Ivana Galeba u Sarajevu, prvo upravo u
orvetioni " Sarajevu, drugo u Zagrebu i potom cetiri u Be-
U2 estyuiv: Visdn Dence, Vieko pavt ogradu. Dvije godine kasnije, 1959., iza$ao je
" W u Zagrebu Fratar sa zelenom bradom. Godine

| 1958. u Zagrebu je objavljen njegov antologij-
H ski razgovor s Vlatkom Pavleti¢em ,,Svako djelo

Pidu: Aleksandar Flaker, Visado Madarev:é

Mot 1958 o godina 1l ® broj 3

M vrijedi to¢no onoliko koliko poetskog sadrzi u
SL. 2. ,Svako djelo vrijedi to¢no onoliko koli- sebi..., a 1961., u Beogradu i Zagrebu, objav—

ko poetskog sadrii u sebi... (razgovor Vlada- liene su Ljestve Jakovljeve itd.>
na Desnice s Vlatkom Pavleti¢em), Jzraz (Sa-

; Kao statusno slobodni umjetnik, kojemu je
rajevo), god. IL,, br. 3, mart 1958, 324-340.

bas tada bilo uskra¢eno pravo na umjetnicku
mirovinu, mogao je imati osjecaj tek drustveno ponizenog izopéenika.®

Kada &ovjek danas ¢ita $to su u Sarajevu kao glavni referenti govorili Jure Franic¢evi¢-
Plo&ar i Dobrica Cosié, mora se zapitati — pored ostalog — §to je Desnica, sa svime §to je
samo tih godina objavio, sa svjetovima koje je literarno stvorio, ondje uopce trazio. Pitanje
je ipak retori¢ko jer je u to doba bilo nemoguée biti knjizevnikom, a posebno slobodnim
umjetnikom izvan staleskih drustava/udruzenja!

Ne treba previdjeti ni ¢injenicu da su pisci iz razlicitih dijelova Jugoslavije rijetko kada
bili u prilici osobno upoznati jedni druge i komunicirati jedni s drugima. Osim toga i sve-
mu §to je dozivljavao unato¢, on se nije osje¢ao kao ,disident” u jugoslavenskom drustvu i
kulturama tog drugtva. Naprotiv. Ako se to previda, ne moze se razumjeti njegove reakcije
u Sarajevu, odnosno bilo kada od ratnih godina pa do nesumnjivo prerane smrti 1967. To-
me su sviedodanstvo i svi ovdje objavljeni dokumenti u ,,Sarajevskom atentatu®’

Kada je rije¢ o fizickom sukobu s Gustavom Krklecom, toliko atipi¢nom za Desni-
¢ino ponaanje, njega je pogodilo — svjedoce o tome i objavljeni dokumenti — $to je po-

Obrazac je na impresivan nadin stvorio Miroslav KrleZa svojim ¢uvenim izvje$tajima o produkciji Jugoslavenskoga
leksikografskog zavoda u Zagrebu.

> Bibliografija“, u: V. DEsNICA, Proljeca lvana Galeba: igre proljeca i smrti, Beograd 1967., 415—447.

®  Vladan Desnica — Savjetu za nauku i kulturu N. R. H. Zagreb, 3. XI. 1959, (241-243)

7V, prije ostalih, izjavu Nede Aracié (193)
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slije svega $to je inaCe morao trpjeti
u Zagrebu — suocen s literarno—poli—
tickom nomenklaturom — ponizen i
u Sarajevu, i to medu 150 pisaca sa
svih strana Jugoslavije. Nadasve ga je
zaboljelo to $to ga je u Sarajevu po-
nizio ¢ovjek koji je bio glasnogovor-
nik iste te zagrebacke nomenklature,
a koji jednostavno kao ¢ovjek, prema
Desni¢inu dubokom uvjerenju, nije
imao pravo udiniti to onako kako je
to napravio jer je sim bio kolaborant
od pocetka do kraja rata. Medutim,
moralo mu je smetati i to $to je na-
silno reagirao, onako kako se on ni-
kada ni prije ni kasnije nije ponasao!
Mnoge je upravo to prenerazilo, ne-
ovisno o tome odakle su dosli u Sa-
rajevo ili su bili odande.

To je, pak, samo pojacalo njego-
vu srdzbu nakon povratka u Zagreb,
kada se uvjerio da ga se u Zagrebu
hoce udiniti jedinim krivcem za $o-
kantan sarajevski incident. U kon-
ceptu pisma Juri Kastelanu od 7. XI.
1961. svoju situaciju ogolio je do gro-
teske: ,U svom prvom razgovoru sa
jednim vi$§im rukovodiocem iz sek-
tora nauke i kulture drug [Mirko]
Bozi¢ je izlozio ovaj incident u verziji
sasvim odlu¢no povoljnoj po mene, a
nepovoljnoj po Krkleca; A prilikom
drugog razgovora u potpuno obrat-
noj verziji. Na pitanje kako je od po-
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NEDIELIA * 17, IX 1961, GOD,

e e e e e

'_Krvlju i perom

iu obrani Zivota i poezu

Prvi dan kongresa posvecen knjizevnosti
I narodnoj revolucijit — Referat Jure
I Franicevi¢a-Plo¢ara

mn esnika

Icgala | gostifu predujednll. S

Lo.ml 1o
10 kulturs

fradu Bosne |
Zajednire jugosla-
jetnita Hlmekih radnike,
kata, Savra prevodilaca @ Savesn dramskih

triaa Wio je poseien dvadewt goditojici ..unh
na je upomena ma jugeslavenike
wluelji kso L na knjiies ni rad newso u ged

‘ = Kongres
knjizevnika
Jugoslavije
i, Sarajevu

S1. 3. Jure Franicevid-Procar, ,Krvlju i perom u obrani
zivota i poezije®, Viesnik Socijalistichog saveza radnog naroda

Hrvatske (Zagreb), god. XXII., br. 5234, 17. 9. 1961., 6.

Uokvireni ¢lanak sadrzava i kamendiéima, mozaicki

izraden portret Jure Franicevi¢a-Plocara, rad likovnog

umjetnika-partizana Joke KneZevica te nepotpisani kroki
motiva sa splitskog Peristila.

sljednjeg razgovora dijametralno promijenio misljenje dr[ug] Blozi¢] je to opravdao time da
je ‘ve¢ina sklona Krklecu’. A na primjedbu da tu nije odlu¢na sklonost veéine ve¢ utvrdenje

objektivne istine, Blozi¢] je onakav svoj stav obrazlagao momentom oportuniteta, jer da je

K{rklec] ‘nama potreban’ i da se ‘mnogo zalaze’, dok se ja, navodno, uopée ne zalazem.*

Etabliranome Mirku Bozi¢u svakako nije bilo nepoznato §to se u Partiji kada sve mislilo i o

8 Vladan Desnica — Juri Kastelanu, Zagreb, 7. XI. 1961. (220-221)
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Krklecu i o Desnici.’ Vjerojatno je i sim sudjelovao u formuliranju takvih stavova, kojima
se uvijek iznova, ,dijalektic¢ki, odredivala granica izmedu ,nas‘ i,njih® ,nasihi,vasih®
Desnica je bio medu rijetkima ¢iji je status bio zauvijek ,,zacementiran”. Od 1953. do 1959.
doista se nita nije promijenilo. Ipak, ni Partija nikada nije bila monolitna. Uvijek je bilo
onih koji nisu uvijek bili dovoljno ,budni®, poput Segedina i Kastelana.

Medutim, bilo je i vtlo utjecajnih partijskih funkcionera u Hrvatskoj koji su optuzbe
§to su se upuéivale na Desnidin racun zbog &etniStva smatrali bedasto¢ama. »darajevski
atentat®, primjerice, otkriva dosad javno nepoznatu ¢injenicu da je Vladan Desnica ostao
u srda¢nim odnosima s Ankom Berus i nakon odlaska iz Ministarstva financija Narodne
Republike Hrvatske. Kada mu je bilo najteze, nakon povratka iz Sarajeva susreo se s njo-
me." Ona ga je ohrabrila da pide Dragi Gizdi¢u." Izgleda da je Anka Berus intervenirala
i kod Jure Kastelana glede izlaska iz krize u kojoj se naslo Drustvo knjiZevnika Hrvatske
zbog pokusaja da ,presuduje” u sporu Desnica — Krklec. U pismu Vladana Desnice Anki
Berus od 9. I. 1962. stoji: ,Ujedno Vas obavje$tavam da sam, ne do¢ekavsi nikakva znaka
dobre volje da se stvar izgladi na doli¢an nagin u krilu Drustva ve¢ jedino uputu predsjed-
nika Jure Kastelana da svaka stranka poduzme na svoju ruku korake koje smatra za shodne,
prepustio stvar Javnom tuZiotvu da zastiti javni interes ukoliko smatra da je povrijeden,
Sto mi je isti Jure Kastelan kasnije i odobrio.“!? Tesko da bi Kastelan u ,,pregrijanoj” Upra-
vi Drustva i$ta mogao udiniti bez dogovora s dovoljno utjecajnom osobom iz Foruma, kao
$to je tada bila Anka Berus.

Desnicu je dodatno pogodilo to $to su svjedoci svega onoga §to se u Sarajevu dogodilo,
mahom iz Beograda i Sarajeva, koliko god do njega drzali, uglavnom izbjegavali svjedociti
onako kako su — po svemu §to su i sami dozivjeli te usmeno iskazali Desnici poslije inciden-
ta — to morali u¢initi. Umjesto da kao pisac bude prihvaéeniji nego ikad, nagao se ponovno
osamljen kao u ranim 1950-ima.

? U nepotpisanom dokumentu u fondu Kontrolne komisije Saveza komunista Hrvatske ,O nekim pojavama i nedo-

stacima u politickom radu u Hrvatskoj* (Zagrcb 9. V1. 1953.) naknadno upisano, nakon nadnevka, stoji: ,Kako
nastupa neprijarel] organizovano pokaZUJe i stanje u Maiici hrvatskoj gdje Krklec i njegova grupa uz pomo¢ Petra
Segedina smijenjuje sa L]U.f]\u\‘l tajnika [Vjekoslava] Kaléba. Kod toga Kiklec izjavljuje ‘nas j¢ 13, a njily (komunista)
svega 8. Sta nam oni mogu.!

U Hevatskom kazaliStu vodi se akcija da se izbaci Mirko Bozi¢. Akciju vodi Tito Strozi a pomaze ju Matkovic. (Iza
ovog je Bela Krleza.)

Nedavno je Vladan Desnica dobio Saveznu nagradu za knjizevnost. Prijedlog je dao Petar Segedin, i Jure Kadtelan.
Desnica je u toku rata pisao u éetni¢kim listovima popa Dujica. Poslije rata ostao je na takvim pozicijama. Knjiga
za koju je nagraden je negativna.”

Napominjem da je prijepis doslovan, tj. sa svim jezi¢nim i pravopisnim pogre$kama. Zahvaljujem kolegi Tomislavu
Brandolici, doktorandu, $to mi je dopustio koriitenje ovim dokumentom pod signaturom: Hrvatski drzavni arhiv
(dalje: HR-HDA), HR-HDA-1220, Centralni komitet Saveza komunista Hrvatske (dalje: CK SKH), serija Kontrolna
komisija SKH, kut. 9.

V. pisma na 196.

V. pismo na 209-210. Rije¢ je o vtlo znatajnom pismu jer ono otkriva da Vladanov otac, dr. Uro$ Desnica, prije
same svoje smrti nije podriavao svojeg brata Boska koji je s dr. Nikom Novakovi¢em Longom medu sjevernodalma-
tinskim Srbima, a u suradnji s talijanskim okupacijskim vlastima, vodio akciju kojom se traZila talijanska ancksija
sjeverne Dalmacije. Naime, formulacija u pismu Vladana Desnice Dragi Gizdi¢u takva je da se mogla odnositi samo
na Boska Desnicu jer dr. Uro§ Desnica nije bio u takvim odnosima s dr. Nikom Novakovi¢em Longom da bi s njime
uopée vodio rasprave o tom pitanju.

12 V]adan Desnica — Anki Berus, Zagreb, 9. I. 1962. (196)

10
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ugi dan idan rada kongresa Savexa kniiZevnika |

“Nasa literatura sigurno kréi

ut ka da|JOJ SVJeIskOJ afimaciji

ERAT O RADU SAVEZA PODNIG ALEKSANDAN VUOO * [ZMEDU DVA KONGRESA PUBLIL- |
X0 616 h\Jl(- A LPRERO 15 SCESSKITDJELA * U ZANIMLIIYO) DISKUSIE UCESTVOVAO |
1CT HEO) DRLEGATA * KONGRES DANAS ZAVRSAVA RAD

JUGDBLOYEMAKA LITERA-
TURA U INOSTRANBTVU

PISCI NE UEKSTVUIL U
1ZDAVAEND) POLITICH
PREDUILEA

SI. 4. Sreten] Asanovi¢, ,Nasa literatura sigurno kréi put ka daljoj svjetskoi a‘ﬁ.r-ma-ciji“, Oslobodenje
(Sarajevo), god. XVIIL, br. 4470, ponedjeljak, 18. 9. 1961., 5. Lijevo dolje: Ivo Andri¢ i Miroslav K-

leza na Trebevi¢u. Desno gore: Aleksandar Vudo, generalni sekretar Saveza knjiZevnika Jugoslavije.

Godina 1961. bila je godina dodjeljivanja Nobelove nagrade za knjizevnost Ivi Andri-
¢u. Sljedece su godine u zagrebackom Forumu pocele izlaziti Krlezine Zastave. Slijedit e i
druga nezaobilazna knjiZevna izdanja kako u hrvatskoj tako i u srpskoj knjizevnosti. No-
vih Desniéinih, kao ni Krkle¢evih pogotovo vrhunaca vise nece biti, s time $to ¢e prvi to-
nuti u sve ve¢u osamu, narocito nakon smrti supruge Ksenije, a drugi iz godine u godinu
kumulirati sve ve¢i broj drustvenih priznanja i stjecati sve brojnije instrumente izravnog
utjecanja na kulturnu politiku, ali ¢e ga se sve manje dozivljavati kao stvaraoca.”” Godine
1967. Desnica je umro, a Krklec potpisao ,,Deklaraciju...“ pa povukao svoj potpis, ¢ime je
sim drasti¢no promijenio svoj status u hrvatskoj kulturi."

Narav njihova sukoba bila je ipak ponajvise uvjetovana aktualnim kontekstom, situacija-
ma 1961. Koliko god se socijalisticka Jugoslavija mijenjala (,demokratizirala®) iznutra, koliko
god bila sve prepoznatljivijom u svijetu suoéenom s moguéno$éu hladnoratovske nuklearne

lako Gustav Krklec i Miroslav Krleza nikada nisu imali previ§e medusobnih literarnih afiniteta, rijetko su kome od
knjizevnika tolike bila otvorena Krlezina vrata. V. mnogobrajne uputnice u kazalima imena u: Enes Cenaré, § K-
lezom iz dana u dan, sv. 1.-1V., Zagreb 1985,

4 Dubravko JELEIE, ,O Deklaraciji (Sje¢anja)”, Kolo, 1-2/2009. (https://www.matica.hr/kolo/314/o-deklaraciji-sjeca-
nja-20687/, pristup 30. 6. 2021.)
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Ramovor knjltevnika Oskara Davica sa
radnicima fabrike »Vaso Miskin-Cral«

Knjizevnost A8
| knjizevnici G

— MLADI RADNIK K0OJI PIaE PIESME:

Oslotam nezadovolisivo hadgod napl-
tem pjesmu =

— OSKAR DAVICO:1 Na dobrom sts putu. E )

SL. 5. V. CuskLid, ~Knjizevnost i knjizevnici®, Oslobodenje (Sarajevo), god. XVIIL, br. 4471, utorak, 18.

<

9. 1961., 8. Podnaslov ,,Razgovor knjizevnika Oskara Davic¢a sa radnicima fabrike “Vaso Miskin-Crni™.

katastrofe, vlast i mo¢ koje su se temeljile na monopartijskom dirizizmu Saveza komunista
Jugoslavije i tesko sagledivim granicama ovlasti Josipa Broza Tita nisu mogle pobjeéi od sje-
na ,kontrarevolucija“ u Poljskoj i Madarskoj. Savez knjizevnika Jugoslavije, redovitim svojim
sazivima, meandrirao je na razlicite nacine, ali su temeljna pitanja slobode stvaralastva te,
sve uodljivije, daljnjeg razvoja nacionalnih knjizevnosti i kultura unutar sve maglovitije ju-
goslavenske socijalisticke paradigme bila itekako otvorena. Koliko god se svi trudili govoriti
ezopovskim jezikom kao partijskim esperantom, razlike su bile sve vidljivije, a kompromisi
sve tete odrZivi. To je kljué za razumijevanje Sestog kongresa Saveza knjizevnika Jugoslavije.”

Spomenuti Bilten registrirao je da je ,Sarajevo dodekalo odrzavanje Sestog kongresa
Saveza knjizevnika Jugoslavije u stvaralatkom naponu i organizaciono potpuno spremno,
svjesno da njegovo odrzavanje u Sarajevu znadi istovremeno i priznanje literaturi u Bosni
i Hercegovini.“' Medutim, u biljesci o istoj temi na istoj stranici eksplicitno je zapisano:
»U lzvjestaju o radu Udruzenja 1961-1962. iznesene su ove zamjerke: ‘Moramo nazalost
konstatovati da je Almanah Saveza [knjiZevnika] [Jugoslavije], koji se nedavno pojavio iz
Stampe, potpuno razocarao nase ¢lanove prikazujuéi neobjektivno ovaj period razvoja lite-
rature u nasoj Republici. Almanah bi trebalo da bude ne samo ogledalo razvoja pojedinih
literatura nego i ogledalo medurepublicke saradnje. Medutim, ovakav kakav je /urednici
Gustav Krklec, Drago Sega i Mladen Leskovac/ Almanah ne odrzava pravo stanje stvari,
Od nasih pisaca u njemu su zastupljena samo $est /Midhat Begi¢, Mak Dizdar, Slavko Le-
ovac, Husein Tahmisci¢, Vuk Krnjevié i Sreten Asanovié¢/, $to nikako ne daje realnu sliku

15

Nisam uspio prona¢i nijedan ¢lanak istrazivacke naravi posveéen tom kongresu. Bilten Udruzenja knjizevnika
Slocijalisticke] Rlepublike] Bosne i Hercegovine (Sarajevo, b. d.), koji mi je dao na uvid prof. dr. sc. Husnija Kambe-
rovi¢, na ¢éemu mu srdacno zahvaljujem, svjedo¢i da je bosanskohercegovacka knjiZevnost u to doba kreativno bila
u punom usponu, ali da su eksponencijalno rasli i svakovesni problemi kulturne, socijalne i polititke naravi u vezis
knjizevno$¢u i knjizevnicima.

6 Bilten, 55.
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kvalitativnog, narocito kvantitativnog razvoja savremene bosanskohercegovacke knjizevno-
sti.”“Y Drugim rije¢ima, Savezu knjizevnika Jugoslavije poslana je poruka da o najvaznijim
izdanjima Saveza vi$e ne moze odlucivati srpsko-hrvatsko-slovenska ,trojka“! Medutim, u
Sarajevu nije bilo ni priblizno usugladenih misljenja o tome $to bi bila alternativa , trojci“
Nedoumice s time u vezi spektakularno su se ,prelomile” i na Vladanu Desnici. O tome
je nedavno pisao Nenad Filipovi¢ i vrijedi ga citirati u cijelosti: ,Oc&ekivalo se da Desnica,
poput Camila Sijariéa za Bihorce, dobije veliku nagradu za roman u reZiji nekadasnjeg sa-
rajevskog izdavaca Narodna prosvjeta upravo za svoje najavljeno djelo Proljeca Ivana Gale-
ba &ija su se prva poglavlja pojavila u sarajevskom Zivotu potetkom pedesctih godina XX
vijeka. Urednik u pomenutoj ku¢i bio je Mak Dizdar, a njen direktor vrhunski menadzer
Mustafa Ziri¢. Nagrada je iznosila ondasnjih basnoslovnih milion dinara (tada deset ma-
njih ili pet ve¢ih stanova), a Desnici bi silno znacila jer je, od 1948. g., bio svojevoljni slo-
bodni umjetnik bez redovnih prihoda. Ne samo da Desnica nije dobio nagradu, nego je i
izdavacka ku¢a Narodna prosvjeta, prva koja je u titovskoj Jugoslaviji objavljivala Fransoaz
Sagan i Kafku, likvidirana u jednoj prljavoj aferi. Afera je bila zajednicki rad sarajevskog
Clentralnog] K[omiteta] K[omunisti¢ke] Plartije] Blosne] i H[ercegovine] i beogradske ¢ar-
$ije, tzv. Siminovaca oko Dobrice Cosiéa, i, posebno, Borislava Mihajlovi¢a-Mihiza. Mihiz
je u to vrijeme kontrolisao NIN-ovu nagradu i bilo mu je jako stalo da sarajevska nagrada,
kao prestiznija od beogradske, nestane sa lica zemlje. Njegov bliski prijatelj Mesa Selimovi¢
bio je veza izmedu Siminovaca i sarajevskog Clentralnog] K[omiteta]. I on je, kao glavni
urednik sarajevske Svjetlosti, profitirao od nestanka izdavacke kuée Narodna prosvjeta. Svje-
tlost je preuzela veéinu naslova Narodne prosvjete, pa se i prvo izdanje Desnidinih epohal-
nih Proljeca. .. pojavilo kod tog izdavaca. No, nagrade koja bi Desnici mnogo znadila vise
nije bilo. Svjetlost je postala najmo¢niji izdava¢ u BiH, a Selimovi¢ najmo¢niji urednik.“'®

Dakle, Desnica je i s te strane dodao na Sesti kongres Saveza knjiZevnika u Sarajevu kao
nevoljni akter te prestizni i nov¢ani gubitnik u propasti projekta kojim se Sarajevo trebalo
bitno ,repozicionirati“ u projektu izgradnje bosanskohercegovacke i jugoslavenske knji-
Jevnosti kao transnacionalnih fenomena. Jure Frani¢evié-Plodar i Dobrica Cosié kao glav-
ni govornici na Kongresu bili su simboli¢ki podsjetnici da stvari stoje drugacije. Sve je to
Gustav Krklec itekako znao pa je i zbog toga htio Desnicu ba$ u Sarajevu podsjetiti da bi
morao znati §to moze, a $to ne moze posti¢i, odnosno §to smije, a $to ne smije ni pokusati
udiniti. Bio je to samo razlog vise za pojatanu Desnidinu razdrazenost koja ée te roden-

17 Isto, bilj. */. Upravu UdruzZenja knjiZevnika Bosne i Hercegovine 1961./1962. ¢&inili su: Dugan Durovi¢, predsjednik,
Izet Sarajli¢, potpredsjednik, Vuk Krnjevié, sekretar, Dragan KulidZan, blagajnik, Slavko Leovac, ¢lan, Ahmed Hro-
madzi¢, ¢lan, i Stevan Bulaji¢, ¢lan. (Vuk Krnjevi¢, sekretar UdruZenja knjiZzevnika Bosne i Hercegovine — Aleksandru
Vudi, generalnom sekretaru Saveza knjizevnika Jugoslavije, Sarajevo, 4. III. 1961.) Arhiv Bosne i Hercegovine, fond
Udruzenje knjizevnika Bosne i Hercegovine. Zahvaljujem prof. dr. sc. Husniji Kamberovié¢u na kopiji ovog dopisa.
U sljedecoj godini, 1962./1963., predsjednik je bio Mesa Selimovi¢, a potpredsjednik Slavko Leovac. (Bilten, 45)

¥ TEFTER DRUGI NENADA FILIPOVICA ZA PREOKRET: Mujruk-Bujruk Viadana Desnice®, Preokret: re-
gionalni portal (hteps://preokret.info/index.php/2020/10/20/tefter-drugi-nenada-filipovica-za-preokret-muj-
ruk-bujruk-vladana-desnice/, priscup 28. 6. 2021.). V. izdanja sarajevske Narodne prosvjete (https://vgww.:m—
tikvarne-knjige.com/knjige/discro.php?distro_id=1398&p=2, pristup 28. 6. 2021.). ,Camil Sijari¢ (Sipovice
kod Bijelog Polja, 1913. — Sarajevo, 1989.) Pripovjedal, romanopisac i pjesnik. Poginuo je u saobraéajnoj
nesre¢i. Roman Biborci iz 1956., koji mu je donio slavu na podruju cijele Ex Jugoslavije i za koji je dobio ta-
da jednu od najuglednijih i financijski najve¢ih nagrada, nagradu Knjizevne prosviete od milijun dinara, te su
ga u $ali nazivali Camilion. (...)* (heepsi/fwwav.bibliofil.hr/en/camil-sijaric-bihorci, pristup 28. 6. 2021.)
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danske veceri eksplodirati u mirisu alkohola i duhana u kavanskom, ,klupskom® prostoru
u neformalnom sredistu knjizevnog Sarajeva.

Frustracija je mogla rasti i zbog Kongresa samog. Zadrzat ¢emo se na usporedbi dviju
oficijelnih perspektiva glede tog kongresa, zagrebacke i sarajevske, odnosno zagrebackog
Vjesnika i sarajevskog Oslobodenja.

Zagrebacki Viesnik od 17. IX. t. g., nakon protokolarnih informacija o pocetku rada
Kongresa, daleko najvise prostora na strani rezerviranoj za rubriku ,kultura « umjetnost*
posvetio je referatu Jure Frani¢evi¢a-Plodara ,,0 ulozi jugoslavenske knjiZevnosti u na-
rodnoj revoluciji i o utjecaju revolucije na knjizevnost™ ,Franicevi¢ je istakao da se ve¢
uobicajilo da knjiZzevnost tih godina nazivamo partizanskom i da ona predstavlja veliko
poglavlje nase kulturne historije. U tom periodu na$a knjizevnost, sa svim njenim dome-
tima i slabostima, ostvarila je izvanrednu moralnu i drustveno historijsku ulogu.” Inter-
pretirajuéi referenta, Vjesnik je istaknuo ,da je partizanska literatura ostvarila, bez sumnje,
novo razdoblje naseg knjiZevnog stvaranja, razdoblje u kojem je pisac po prvi put zaista
i u potpunosti osloboden svakog vanjskog politickog, materijalnog, administrativnog ili
bilo kojeg drugog pritiska®. Sljedeca je autorova /ili urednikova/ novinski istaknuta teza
bila da su ,sva najbolja ostvarenja partizanske literature nadahnuta stvarno$éu, odnosno
»nhikada nije knjiZevna rije¢ Zivjela tako intenzivno niti se tako uzglobila u Zivot*. Nasu-
prot partizanskoj knjizevnosti te njezinim Zivim i nezivim akterima — potonje se odnosi
prije svega na 76 pisaca koji su u ratu izgubili Zivot — Franiéevi¢ je osjetio potrebu odrediti
se na povijesno pomiriteljski nacin prema onim piscima koji su u tim godinama bili ,,na
drugoj strani®: ,Mali je, medutim, bio broj pisaca koji su izdali umjetnost i svoj narod
angazirajudi se aktivno na strani fadizma, te najmrac¢nije moralne i politicke formacije u
historiji. Izbor[e]ne vrijednosti pripadaju svima i to svima jednako, pa i onima koji su se
trenutno bili izgubili u nevremenu. Drugim rije¢ima, na 20. obljetnicu poletka — a ne
kraja — Narodnooslobodila¢kog rata, Frani¢evi¢ je smatrao bitnim naglasiti da su ,ratne
sjekire“ medu knjiZevnicima zakopane! Za njega to nije bilo pitanje rehabilitacije doju-
Cera$njih protivnika, nego ,nuznosti razvoja socijalizma i ostvarivanja novih drustvenih
odnosa jer socijalizam predvida i ostvaruje slobodu li¢nosti do apsolutne punoée.“"” Na
istoj Vjesnikovoj stranici objavljen je i ¢lanak BoZe Milatica ,,Sarajevski kongres®. Bio je po-
svecen kongresnoj izlozbi koja je evocirala sje¢anja na svakog pojedinog od 76 pisaca koji
su jzgubili Zivot u ratnim godinama. Mila¢i¢ je citirao: ,ubijen, strijeljan, poginuo...“?

Vjesnik se vratio kongresnim temama tek u svojem broju od 19. IX. 1961., s nadnaslo-
vom ,,Zavrsen Kongres knjizevnika Jugoslavije” i naslovom ,Razvitak literature u skladu
je s opéim napretkom®. Bila su dva podnaslova: ,U Rezoluciji se sugerira Zivlja medure-
publicka suradnja knjizevnika i traZe mjere za rjesenje problema izdavacke djelatnosti®
te ,Za predsjednika Saveza knjizevnika izabran je Blaze Koneski“.” Prema ¢lankopiscu

»Krvlju i perom u obrani Hivota i poezije, Viesnik Socijalistickog saveza radnog naroda Hrvatske (Zagreb), god. XXIL.,
br. 5234, 17.9. 1961., 6. Uokvireni ¢lanak sadrzava i kamen¢ié¢ima, mozaicki izraden portret Jure Frani¢eviéa-Plo-
¢ara, rad likovnog umjetnika-partizana Joke KneZeviéa i nepotpisani kroki motiva sa splitskog Peristila.

20 Isto.

2 Viesnik Socijalistitkog saveza radnog naroda Hrvatske (Zagreb), god. XXII,, br. 5236, 19. 9. 1961., 6.
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Bozi Miladi¢u, kogresne rezolucije odnosile su se na velik broj strukovnih, statusnih i
politickih pitanja (problemi izdavacke djelatnosti, autorska prava i honorari, ,suradnja
Saveza s inozemnim piscima, udruzenjima i medunarodnim knjiZevnim organizacija-
ma", zatim ,,0 problemima $tampanja i plasmana knjige®, o moguénosti uspostavljanja
suradnje s Pen-klubom itd.). Dogovoreno je uvodenje funkcije potpredsjednika Saveza
knjizevnika Jugoslavije. BlaZze Koneski izabran je, umjesto Miroslava Krleze, za predsjed-
nika Saveza, Marijan Matkovi¢ za potpredsjednika, a Ivan V. Lali¢ za sekretara. Kongres
je usvojio i rezoluciju o razoruzanju, daju¢i time podrsku jugoslavenskoj drzavnoj poli-
tici koja je narocito bila uspje$no inaugurirana na tada tek zavr$enoj Beogradskoj kon-
ferenciji neangaziranih zemalja, odrzanoj od 1. do 6. IX. t. g.»* Citateljima Vjesnika bio
je posebno predstavljen Blaze Koneski, novi predsjednik Saveza knjizevnika Jugoslavije,
wotac” makedonskoga knjiZevnog jezika. Najveci dio prostora stranice posvecen je ipak
Milaéi¢evu intervjuu s Aleksandrom Vucom, dotadasnjim generalnim sekretarom Save-
za knjizevnika Jugoslavije, naslovljenim ,Jugoslavenska knjiga u svijetu®.”> Naglasci su,
kao i obi¢no u tim godinama, bili na brojéanim pokazateljima pa je Vuco podsjetio da je
u 15 godina u svijetu objavljeno 414 knjiga 104 jugoslavenska knjizevnika u 24 europske
i izvaneuropske zemlje. Istovremeno je, prema Vudi, postupno rastao i interes inozemnih
izdavaca za djela knjizevnika iz Jugoslavije koji je, doduse, nerijetko bio izvanknjizevno
motiviran, ali je ipak postupno sve vise svjedocio o interesu za njihove izvorne knjizev-
ne vrijednosti.?* Vuco se posebno zadrzao na problemima kvalitetnog prevodenja s ju-
goslavenskih i na jugoslavenske jezike. Iako je birao rije¢i, bilo je jasno da su teskoée s
time u vezi vrlo velike: ,Poznato je da originalno djelo mora izgubiti izvjestan postotak
svoje umjetnicke kvalitete i u slu¢aju kada je rije¢ i o najboljem prijevodu.” Sljededi je
problem bio nedostatak sustavne politike Saveza knjizevnika Jugoslavije u odnosu pre-
ma svijetu: ,Mi dosad nista nismo udinili na planu informacija i opée propagande.” Ili:
»Nasa izdavatka poduzeca nisu na zalost uvela u praksu izdavanje obi¢nih trgovinskih
prospekata na stranim jezicima o nafoj beletristici, makar se ti prospekti odnosili i na
njihova vlastita izdanja.“*

To je sve $to su Citatelji mogli proditati u zagrebackom Vjesniku. U usporedbi s Tre¢im
kongresom Saveza knjizevnika Jugoslavije, odrzanim u Ljubljani od 5. do 7. X. 1952., traj-
no obiljezenim KrleZinim referatom i diskusijom s njime u vezi, sarajevski je Kongres bio
pokazatelj slabljenja statusa Saveza knjizevnika Jugoslavije u federalnoj mrezi ustanova,
ali, $to je vaznije, postupnog napustanja koncepta ,jugoslavenske knjizevnosti® i isto tako
postupnog uvodenja pojma medurepublic¢ke knjizevne suradnje. U tom je smislu ovaj kon-
gres bio najvazniji za domacéine, bosanskohercegovacke knjizevnike, jer je bio prilika da

22 Isto.
2 Isto.
Vrijedi ponovno podsjetiti da je 10. XII. 1961. Ivo Andri¢ dobio Nobelovu nagradu za knjiZevnost.
> Isto.
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tome sviedoce brojni ¢lanci posveceni kongresnim temama koji su objavljeni u sarajevskom
Oslobodenju.*

Poseban osvrt svakako zasluzuje komentar knjizevnika, novinara i politickog radnika
Sretena Asanoviéa jer je tesko podi od pretpostavke da ga nije usuglasio s ,mjerodavnima“ u
republi¢kom rukovodstvu. Kako Slovenac Mitja Mejak tako i Asanovi¢ reaktualiziraju za-
jednicki u Oslobodenju vrijednosti partizanske knjizevnosti. Asanovié je s njima u vezi na-
pisao: ,U jubilarnom dijelu Kongresa, ne bez ponosa, govorilo se o ulozi pisaca u revoluciji,
knjizevnicima borcima i politi¢kim radnicima, o aktivnom odnosu pisaca prema slobodi i
revoluciji danas i ovdje.“ Medu izlaganjima na Kongresu Asanovié je izdvojio samo izlaga-
nje Dobrice Cosiéa, atribuiravsi ga i jedinim eksplicitnim teorijsko-estetskim prilogom te
sazeto iznio njegove klju¢ne poruke — ,,u kulturnoj politici pored osnovne progresivne ori-
jentacije ispoljavaju se i dvije krajnosti: skorojeviéevska megalomanija i prepustanje stihiji®.
Najuodljiviji je, pak, bio Asanovi¢ev kontradiktorni odnos prema nacionalnim atribucijama
kulture i kulturne politike: ,,Medurepubli¢koj saradnji dat je narocit znacaj, ona ée se i dalje
potpomagati i unapredivati, stvaraée se novi oblici saradnje medu republickim udruzZenji-
ma i djelovati na zblizavanju knjizevnika i knjizevnosti, a s ciljem razvijanja jugoslovenske
nacionalne svijesti“.?’ Bio je to samo vrh ,ledenog brijega“ problema s kojima se bosansko-
hercegovatko UdruZenje suotavalo nakon Sestog kongresa Saveza knjizevnika Jugoslavije,
odnosno sve veéih, ubrzanijih, ali i proturje¢nijih promjena kako u Bosni i Hercegovini
tako i u Jugoslaviji. Konflikenih raslojavanja bilo je sve vise, a ona su se sve ¢e$ée oéitovala
na nacine koji su do 1961. bili nezamislivi.”®

Nema traga bilo kakvu Desni¢inu sudjelovanju u kongresnim raspravama, a nejasno je
koliko ih je uopée bilo, imaju¢i na umu dominantno reprezentacijsku narav skupa.

26 U subortu, 16. 9. 1961., Oslabadenje (Sarajevo), god. XVIIL, br. 4768, objavilo je sljedeée élinke: S[reten] A[sanovid],
+Danas potinje Sesti kmlgru Saveza knjizevnika Jugeslavije® (1, 4); Cedo Kisté, ,Ka istom idealu. (Uz kongres knJl-
zevnika)® (1); Z. L., ,Otvorena izlozba posveéena jugoslovenskim piscima palim u narodnooslobodilackoj borbi (4);
»OdrZano medurepubli¢ko knjiZevno vede na Narodnom univerzitetu® (4). Sljedeéeg dana, 17 9. i. g., Oslobodenje
(br. 4769) je objavilo: , Partizanska literacura je veliko i znacajno poglavlje nase kulturne istorije, nadnaslovom ,, Poeceo
Sesti kongres knjizevnika Jugoslavije® (1, 10). Gotovo cijela str. 3 bila je posveé¢ena Dabrici Cosi¢u, odnosna njegovu
kongresnom izlaganju ,Nase intelektualne i moralne relacije prema revoluciji®, s uo€ljivim medunaslovima ,,Prostori
stvarala§tva razmakli su se izvan nacionalnih geografija®, , Protiv komercijalizacije kulturnih vrednosti, ,Najveéi do-
met revolucije” i , Manekenstvo’ nekih esejistickih i esteti¢kih preokupacija“ (3). Cijela stranica posveéena je izboru
revolucioname poezije: ,,‘Uzmire maé, o pjcsnici i branitc svoje snove’“ (7) Gotovo cijelu je stranicu Oxlabadenje da-
KrleZom u nerazmjernoj veli¢ini spram sviju ostalih (11). (V. /. 7) U ponedjeljak, 18. 9. i. g., Oslobodenje (br. 4470)
objavilo je ¢lanak S[retena] AsaNovica ,Nasa literatura sigurno krdi put ka daljoj svjetskoj afirmaciji“ te ,Knjizev-
nici medu $kolskom i radni¢kom omladinom u Novom Sarajevu® (5), a u utorak, 19. 9. i. g., Oslobodenje (br. 4471)
objavljuje prilog , Zavréen Sesti kongres Saveza knjizevnika Jugoslavije® (5), ,,Predsjednik Duro Pucar priredio prijem
za ulesnike Kongresa knjizevnika®“ (5) te s naslovom ,KnjiZevnost i knjiZevnici“ podnaslov ,Razgovor knjiZevnika
Oskara Davica sa radnicima fabrike ‘Vaso Miskin-Crni’™ (8). Interes za Kongres i njegove aktere nije se smanjio ni u
stijedu, 20. 9. i. g., pa su objavljene vijesti s fotografijama ,Miroslav Krleza u redakciji ‘Oslobodenja’™ (6) i ,Kongres
je ispunio ocekivanja — rekao je novi predsjednik Saveza knjizevnika Jugoslavije Blaze Koneski® (6). Posljednji teksto-
vi u vezi sa Sestim kongresom objavljeni u Osloboeenjn (br. 4776, 24. 9. 1961.) bili su komentar Sretena AsaNOvICA
»Podsticaj kongresa“ i esej Mitje MEjaka o knjiZevnicima-partizanima , Borbena vjernost humanizmu* (6).

27 to.

28 Sabina VeLaDZIC, ,Udruzenje knjizevnika Bosne i Hercegovine u jugoslovenskim i bosanskohercegovackim drus-

tveno-politickim i idejnim previranjima od sredine 1960-ih do pocetka 1970-ih", Pilar — Casopis za drustvene i hu-
manisticke studije, X11./2017., br. 24 (2), 71-103.
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Medutim, presudno je za Desnidino raspoloZenje u Sarajevu bilo odbijanje u Zagrebu
da mu se dodijeli umjetni¢ka mirovina i, jo$ vie, ,podzemna“ kampanja u vezi s njegovim
navodnim éetnistvom. U dopisu Savjetu za nauku i kulturu Narodne Republike Hrvatske
u predmetu ostvarivanja prava na umjetnicku mirovinu od 3. XI. 1959. rekao je na svoj uo-
bicajeno jasan i nesavitljiv nac¢in da su se glasine u vezi s njegovom suradnjom s talijanskim
olkupacijskim vlastima i ¢etnicima pojavile prije ,,tatno ‘devet godina’™: ,On/e/ su pocel/e/
da se $ire — a evo se Sire jo$ i dandanas —, iz veé spomenute centrale, tadno sredinom 1950.,
istodobno s mojom prvom znacajnijom knjizevnom afirmacijom, to jest povodom moje
knjige ‘Zimsko ljetovanje’, kad je po prvi put protiv mene organizirana ‘hajka na vjestice’?

Spomenutom je prilikom eksplicitno zatraZio da se ,taj Kafkin ‘Proces™ - kako je rekao
- »jednom zauvijek proventilira®“: ,Uzaludna su bila sva moja nastojanja da se to $aputavo
‘moje pitanje’ iznese na tapet i jednom zauvijek proventilira; ono se, kao $to se i u ovoj pri-
lici vidi, svakom podesnom zgodom iznova podvodno uzmuéuje. Zato koristim i ovu prili-
ku, pa upravljam Naslovu molbu, da se povodom rje$avanja o mojoj umjetni¢koj mirovini
ve¢ jednom konacno proventilira ‘moje pitanje’, te da najzad svrsi taj Kafkin ‘Proces’ pod
¢ijim se inkubusom nalazim evo ve¢ devet godina, i koji je meni stalno oteZavao rad, a ni
nadoj kulturnoj klimi nije sluzio ni na korist ni na ¢ast*.*

Desnicino je nastojanje bilo iluzorno jer ,istina“ o njegovu odnosu spram Narodnoo-
slobodilackog pokreta nikoga viSe nije ni zanimala poslije brojnih rezova, bolje receno,
kontinuiteta diskontinuiteta odrzivog ,progresa” sve sloZenije jugoslavenske drzavne za-
jednice. Nacionalne i jugoslavenska vladaju¢a nomenklatura oblikovale su se u to vrijeme
logikama koje vie nisu imale nikakve druge veze s iskustvom Narodnooslobodilackog rata
osim instrumentalno legitimacijske. ,Mi“ i ,oni“ tada su se ve¢ konstituirali imperativima
»reformskih preraspodjela vlasti i modi, pri ¢emu je, dakako, iznimno vazno bilo da ,mi“
ukljucuje i ekskluzivno pravo na interpretaciju povijesnih izvori$ta poretka monopartijskog
diriZzizma, tj. razdoblja Narodnooslobodilatkog rata i — kako se sve &e$ée govorilo, nasuprot
izvornom iskustvu — socijalisti¢ke revolucije.”

Nije Desnica bio toliko naivan da bi previdao promjene ,tu, odmah pored nas, ali je bio
naivan vjerujuéi da ¢e njegovo stvaralatvo u konaénici uvijek biti dovoljno jamstvo koje ¢e
mu omoguditi da osigura drustvene preduvjete svoje umjetnicke opstojnosti nasuprot svim
tim podozrivostima, sumnji¢enjima i njihovim nimalo bezazlenim posljedicama.

Upravo izmedu 1959. i 1961., dakle u vremenu svojega stvaralatkog zenita, definitivno je
shvatio da je bio u krivu. Posljedice te spoznaje ni izdaleka ne bi bile takve kakvima su po-
stale da nije bilo fizickog sukoba s Gustavom Krklecom na ,marginama*“ sarajevskog Kon-
gresa Saveza knjizevnika Jugoslavije. Naime, Desnica nije bio kavanski ¢ovjek. U kavan-
skom, pak, $timungu, natopljenom alkoholom, u poodmaklim satima, dakle na ,terenu®
na kojemu je Desnica bio potpuno nedorastao prekaljenom ,boemu” Krklecu, katastrofa
je bila gotovo neizbjezna. ,Gutajuci“ salve Krkledeva sarkazma, sarkazma ¢ovijeka kojemu

» Viadan Desnica — Savjetu;nauku i kulturu N. R. H. Zagreb, 3. XI. 1959. (241-243)

30 Isto.

31 Drago RoksaNDIC, ,,Ustanak u Hrvatskoj ljeti 1941. godine: kultura ili kuleure paméenja od 1945. do 1991. godine®,
w: Isti, Historiografija u tranziciji, Zagreb 2018., 98-118.




186 (NE)POZNATI DESNICA: PREMA RUKOPISNOJ OSTAVSTINI. Zbornik radova s Desniginih susreta 2020,

su bila otvorena sva ona vrata koja su Desnici bila zatvorena i koji je savrseno dobro znao
Desnicine ,,bolne tocke®, odito je bilo previde, najprije za Desnicu, ali odmah potom i za
Krkleca. Sto je sve pritom bilo izgovoreno i kako je tko od njih gestama reagirao, tesko da
¢e ikada biti moguée rekonstruirati. Medutim, neupitno je da Desnica Krklecu nije izricao
uvrede onakve naravi kakve je Krklec njemu upravo ,sipao“ u lice. Bile su to uvrede koje su
zgusnuto, ali tim brutalnije izraZavale sve ono $to je Desnicu uglavnom zaplotnjacki pratilo
do tada ve¢ viSe od deset godina. Svemu je tome &etni¢ka etiketa bila zajednicki nazivnik.
To je otito izazvalo Desni¢inu eksplozivnu fizicku reakciju, ali i nezaustavljivu provalu fi-
zitke sile i $ovinisticke retorike s Krkle¢eve strane. Desnicinu violentnost — sudeéi prema
svemu $to je kasnije s time u vezi pisao na razne adrese — sigurno je provociralo i saznanje
da ga Sovenski vrijeda ¢ovjek koji je sim sve ratne godine bio ,,zakleti ustasa™*

Izgleda da je na Desnict dodatno rastreznjujuée djelovala kopija pisma koje je u veljaci
1848. dakle prije Rezolucije Informbiroa, Stanko Tomasi¢ uputio Radovanu Zogovicu.”
Nema poznatih pisanik tragova o njihovu poznanstvu. Spomenutu kopiju Tomasié je vje-
rojatno dao Desnici nakon Sarajeva jer je upravo u tom pismu Desnica i mogao naci kon-
kretne podatke o Krklegevoj ratnoj karijeri u Zemunu. Kako Tomasi¢, primjerice, nije spo-
menuo zemunski Granidar, nema ga ni u Desni¢inoj optuznici itd. Medutim, Tomasiéevo
pismo moglo mu je donekle pojasniti zasto su se neki drugi hrvatski pisci solidarizirali s
Krklecom, a ne s njim. To je Desnicu sigurno dodatno pogodilo i uévrstilo u uvjerenju da
¢e inicirati sudski postupak protiv Krkleca, §to je doista i u¢inio.**

Danas je na internetu mogucée bez teskoéa pronaéi brojna svjedocanstva koja to potvrdu-
ju, ali u vrijeme njihova sarajevskog kavanskog sukoba tome bas i nije bilo tako.”” Kada je
Drugi svjetski rat bio u pitanju, i o njemu se vi$e govorkalo nego 3to se bilo §to pouzdano
javno znalo. Tome je bilo i dodatnih razloga koji su do danas ostali neotkriveni: ,Nakon
rata vratio se u Zagreb, bio urednik u nakladni¢kim ku¢ama i ¢asopisima, a zatim djelovao
kao profesionalni pisac. Bio je predsjednik Matice hrvatske, predsjednik Drugtva knjizev-
nika Hrvatske i Saveza knjizevnika Jugoslavije. Od 1951. bio je redoviti ¢lan JAZU. Do-
bitnik je Nagrade ‘Vladimir Nazor’ za Zivotno djelo 1968.%¢ U nomenklaturi vladajuéih
njih dvojica bila su tada ,,nebo i zemlja“. Ne samo u nomenklaturi.

3 Vladan Desnica — Drustvu knjizevnika Hrvatske, Zagreb, 12. XI. 1961. (206)

3 Stanko Tomasi¢ — Radovanu Zogoviéu, Zagreb, ,krajem februara 1948.“ (245-249)

3% Vladan Desnica — Okruznom Javnom tuZzio$tvu za grad Sarajevo, Zagreb, 14. XII. 1961. (237-238)

35 Miljenko Jercovié, ,Subotnja matineja. Trista tuda nije nifta naspram jednog éndovista®, 19. 8. 2017. (heeps//www.
jcrgnvic.com/subotni‘.l--m:llint-j.-lfrri:&m—cud;l—nijr—nista--nuspmm-jedzmg-cuduvisl".ﬂ'. pristup 28. 6. 2021.); Zeliko Iva-
NJEK, ,Tko je sve vjerovao u mit o pijanom nadahnuéu? Veza izmedu hrvatskih pisaca i alkohola®, Jutarnji list, 3. 8.
2013. (heeps://www.jutarnji.hr/kultura/knjizevnost/tko-je-sve-vjerovao-u-mit-o-pijanom-nadahnucu-veza-izmedu-
hrvatskih-pisaca-i-alkohola-1059509, pristup 28. 6. 2021.); IsT1, ,Ivo Robi¢, Tin Ujevi¢, Dobrifa Cesari¢, Gustav
Krklec, Marija Juri¢ Zagorka ... Nevjerojatne sudbine velikih umjetnika nakon pada Pavelicevog rezima®, futarnji
list, 12. 5. 2018. (heeps://www.jutarnjihr/magazini/ivo-robic-tin-ujevic-dobrisa-cesaric-gustav-krklec-marija-juric-
zagorka-nevjerojatne-sudbine-velikih-umjetnika-nakon-pada-pavelicevog-rezima-7348857, pristup 28. 6. 2021.)

36 Gustav Krklec, hevatski knjizevnik (Udbinja kraj Karlovca, 23. V1. 1899. — Zagreb, 30. X. 1977.). ,Krklec, Gustav®,
Hruvatska enciklopedija (hteps:/[www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=34106).
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Iako Kileza i Krklec — sudeéi prema Krlezinu citatu iz ,,Razgovora o 50-godisnjici ap-
straktnog slikarstva“ — nikada nisu imali medusobnih knjiZevnih afiniteta, dovoljno je pre-
listati Cengicevu éetverosvei¢anu knjigu S Krlezom iz dana u dan da bi se &itateljica/¢itatelj
s lako¢om mogla/mogao uvijeriti koliko je ¢esto Krklec bio u Krlezinu drustvu, a isto tako
da Desnica u bezbrojnim Cengiéevim zapisima KrleZinih rijeci o svemu i svatemu nije ni-
jedanput ¢ak ni spomenut.”” Nije to bio ni izdaleka usamljen sluéaj.

XKk

Vladan Desnica se itava svojeg Zivota drzao podalje od bilo kakvih ,dvorskih“ ambije-
nata, obligacija, manira, kao i neizbjeznih spletaka pa ni u Zagrebu nije Zivio bitno druga-
¢ije nego bilo gdje drugdje. Ionako mu je uvijek nedostajalo vremena za stvaranje! Uosta-
lom, kada bi se ba$ zazelio ,,dvora“, imao je svoje u Kuli Jankovi¢a u Islamu Grékom. Nije
bio nedruZeljubiv ¢ovjek. Naprotiv. Ipak, kao pisac i kao ¢ovjek bio je do boli istinoljubiv,
i to u vremenu kada je istina u tolikom mnostvu ljudskih Zivota, stije$njenih u ,,dobu ne-
trpeljivih®, njima samima bila najnepodnosljivija. Mogli su ¢itati Desnicu, ¢ak pasionira-
no, ali im on u svakodnevnim (samo)zaboravima doista nije bio potreban. Nikako im nije
mogao biti ,koristan®. Neki mu to nisu oprastali. Osobito ako su imali dodatnih razloga
za neprastanje.

37 Vladan Desnica — Aleksandru Obrenoviéu, Zagreb, 8. I1. 1962. (236); Enes Cencié, S Krlezom iz dana u dan, Za-
greb 1985.




188 (NE)POZNATI DESNICA: PREMA RUKOPISNOJ OSTAVSTINI. Zbornik radova s Desnidinih susrera 2020.

THE ASSASSINATION IN SARAJEVO (UNPUBLISHED
MATERIALS FROM VLADAN DESNICA’S LITERARY ESTATE)

Summary: The artistic legacy of Vladan Desnica, as one of the few modern classics of Croatian as
well as Serbian literature has been blighted by accusations author’s supposed adherence to the Chet-
nik ideology, which had plagued him since the publication of the novel Zimsko ljetovanje (Summer
Vacation in Winter) (Zagreb 1950) all the way to his death in 1967. Desnica regarded such accusa-
tions as consciously and deliberately slanderous, a de facto proscription. He did everything he could
to protect himself from the very real consequences of such vile accusations. He often failed at that
because the defamations were perpetuated by the powerholders among literary and political elites,
who simply found Desnica’s person unacceptable. He was too good of a writer, too unique of an
artist, and too much of an innovator, while at the same time too well accepted by a large audience,
numerous critics and even some publishers, yet too uncompromising to be ignored. However, as a
freelance artist and an individual, he was also not strong enough to incessantly fend off plots and
public insults. His public physical confrontation with Gustav Krklec that took place in a cafe du-
ring the Sarajevo Congress of the Union of Writers of Yugoslavia on 17 September 1961 — on his
birthday, no less! — was undoubtedly a moment of weakness and a particularly low point. In 1961,
Gustav Krklec — the editor of the first, Zagreb edition of Zimsko ljetovanje — was one of the most
prominent figures in the Croatian literary and political circles, and as such often took on the role of
their spokesman. By confronting Desnica with the reality of his position, he may have unwittingly
provoked such a violent reaction. However, Krklec’s response was equally explosive, as he hurled
chauvinistic insults at Desnica, who refused to stoop to that particular level at any point. Howe-
ver, the shock of the conflict effectively sapped Desnica’s creativity. He died soon after, in 1967,
immediately before the publication of the “Declaration on the Name and Status of the Croatian
Literary Language and A Consideration for Thinking”. It is highly unlikely that Desnica would
sign either of those documents. This paper is a further attempt to, as Desnica would say, “air out”
that question. The next one will examine that particular conflict from Krklec’s perspective, based
on the materials from his personal archive, kept in the Varazdin City Library “Metel Ozegovic¢”.

Key words: Vladan Desnica, war record, collaboration, Gustav Krklec, literary and political elites,
Croatia, Yugoslavia, 1950 — 1967
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Desnilina zbirka dokumenata ,, Sarajevski atentar”

ABECEDNI REDOSLIJED PRILOGA

URo0OS ANDREIS'

I.

Uro$ ANDREIS — VLADANU DEsnict, SMILCIG, 28. 1. 1953.

»1zjava
Na trazenje g. Vladana Desnice izjavljujem slijedeée:
Poznato mi je da je Vladan Desnica od poéetka odbijao saradnju sa Cetnicima. Znam

da je radi toga imao neprilika i da su mu pravili razne smetnje. Cesto puta bio je prisiljen
da napusti kuéu u Islamu Gr¢kom da se skloni ispred njihovog bijesa.

Ovo mi je poznato jer sam tada bio ¢lan ilegalnog Narodnooslobodilatkog Odbora Op-

¢ine Smilcié.

Prednje se smatram duzan da po istini izjavim.
Smil¢i¢, dne 28. januara 1953.
Uro$ Andreijs?*

loriginal, strojopis, latinica, 1 1., 1 str./

2,

ViADAN DEesnica — URoSU ANDREISU, ZAGREB, 23. IV. 1955.

~Zagreb, 23. aprila 1955.
Kraseva 14.

Dragi Urose,

Posto se vrijeme provedeno u NOB-i racuna za penziju dvostruko, a ja sam uslijed svo-

je aljkavosti svojedobno propustio da to vrijeme prijavim, to sam sada naknadno u¢inio
podnesak mole¢i da mi se i to vrijeme ura¢una u staz za mirovinu. Razlika je skoro 1.000
Din. Mjese¢no, a to, kao §to ete razumjeti, nije na odmet. U mom podnesku naveo sam

kao svjedoka za moje ucestvovanje u N. O. B.-i i Vas, pa éete vjerovatno biti pozvan da o

1

2

Obitelji Desnica iz Islama Grékog i obitelj Andreis iz Smil¢iéa tradijski su bile u prijateljskim odnosima. Posebno su
bliski bili Uro$ Andreis i Vladan Desnica, napose u ratnim godinama. Stevo Simi¢ Male, jedan od zadarskih svje-
doka Desni¢ine suradnje s Narodnooslobodila¢kim pokretom, referira se na bliskost njih dvojice: ,Po mom dolasku
s Visa u Zadar vide sam se puta sreo sa pomenutim u Zadru poletkom 1945. g. Najéesce sam ga sretao kod Andreis
Uro$a iz Smil¢ica koji je u to vrijeme bio ¢lan okruznog N[arodno] O[slobodilackog] odbora i povjerenik za finan-
cije.” (Stevo Simié¢ Male — obitelji Vladana Desnice, Zadar, 1. IV. 1985. Zahvaljujem dr. sc. Natadi [)csui&.l—Zerjavié
na kopiji ove izjave.)

Vlastoruéni potpis.
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tome dadete svoje svjedo¢anstvo odnosno izjavu. U podnesku sam naveo da sam u NOB.-
i bio od proljeca 1944. do oslobodenja Zagreba u maju 1945., kad sam sa ZAVNOHOM
i dosao u Zagreb, dakle ne$to preko godinu dana /cirka 14 mjeseci, koliko mi je falilo do
20 godina sluzbel/, i to najprije pri Kotarskom N. O. Odboru Benkovac, sektor Prosvijeta
i sl, a zatim kod ZAVNOHA. Vi moZete potvrditi da sam i ranije bio povezan, odnosno
saradivao, a da sam u proljeée 1944. i otiao od kuée u N. O. B. Naravno, ta¢nog datuma
odlaska svjedoci niti se obi¢no sje¢aju niti se to od njih trazi ve¢ se obi¢no tako i pitaju,
da naznace vrijeme priblizno ili po godi$njoj dobi. Osim Vas predloZio sam jo$ dva druga
svjedoka s kojima sam bio ili se susretao u Jagodnjoj, Zegaru i t. d.

Lijepo bih Vas molio da mi sa dvije rije¢i javite, bilo direktno bilo preko Gina?, kad bu-
dete pozvani da dadete svoju izjavu.

S najljepsim pozdravima gospodi i Vama, Vas*

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

3.

ViaDpAN DEesNica — URoSU ANDREISU, ZAGREB, 9. VII. 1955.

Zagreb, 9. jula 1955.
Kraseva ulica 14.

»Dragi Uroge,

Na Dinovu poruku, $aljem Vam opet podatke u pitanju moje penzije:

Ja sam u mom podnesku naveo da sam bio u partizanima /INOB/ od pocetka marta 1944
do sredine maja 1945, kad sam, po oslobodenju Zagreba, do$ao amo sa ZAVNOHOM, u
¢ijem sam se sastavu i ja nalazio /u odjeljenju za financije/, i to da sam prvo vrijeme proveo
kod NOO i Komande podru¢ja Benkovac /Jagodnja, te Zegar itd./, zatim na Visu i u Ba-
riju, i najzad u Sibeniku kod ZAVNOHA. Vi éete moéi izjaviti da sam i ranije bio pove-
zan i saradivao, a da sam u prolje¢e 1944 otiSao od kuée u NOB, negdje u martu mjesecu
1944. Naravno, ta¢an datum niti ée Vas pitati niti ga se svjedok obi¢no moze ta¢no sjeati.
Lijepo Vas molim da se ne oglusite na taj poziv, jer mi od toga zavisi regulacija penzije. Bi-
ti ¢u Vam jako zahvalan ako mi nakon rodista sa dvije rijeti javite kako ste izjavili, makar
preko Dina.

Srdadan pozdrav gospodi i Vama,

Vas“

{kopija, strojopis, latinica, 1., 2 str./

i

Gino, sin Uro$a Andreisa, u to vrijeme na studiju u Zagrebu.
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NEepA AraCié?

I.
NEDA ARACIC — ViLADANU DEsNicr, SeLiT, 1. X. 1961.

»lzjava

Mogu da posvjedoc¢im da je Vladan Desnica jo§ od ljeta 1941. godine preko mene davao
pomo¢ za partizane /svoju vojnicku odje¢u i spremu, rublje, zavoje, lijekove i sl./, kao i to
da sam u njegovom stanu u Splitu, Tomica stine br. 1 ¢eS¢e pohranjivala i skrivala ilegal-
ni propagandni materijal. Narocito se dobro sje¢am jedne prigode kad sam se sklonila u
njegov stan pred agentima koji su mi bili za petama, te uz pomo¢ njegovu i njegove Zene
Ksenije spalila u $tednjaku materijal koji sam nosila, tako da je isti bio unisten prije nego
su upali agenti i izvrsili premetadinu. U njihovoj kuéi nalazila sam pouzdano skloniste sve
dok kod njih nisu uéestale iznenadne no¢ne premetacine. S tim ¢injenicama jo§ onda je bio
upoznat i moj suprug k. admiral Nikola Aradié¢.?

U Splitu, 1. oktobra 1961.

/Neda Araci¢/*

loriginal, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

Prilog 1.

S7ECANJE NA NEDU ARACIC

Nedu Aracli¢ poznavala sam od djetinjstva kao prijateljicu obitelji s kojom su nasi rodite-
lji €esto bili u kontaktu. Osim $to sam je vidala u Splitu i u Zagrebu, vise puta sam slusala
pri¢u o dramati¢nom dogadaju iz ranoga ratnog razdoblja, kad je bila uletjela u nasu ku¢u
s torbom punom letaka, koje su joj moji mama i tata pomogli na brzinu spaliti prije nego
su za njom stigli policijski agenti koji su je vjerojatno bili slijedili kao politicki sumnjivu.

Moje najranije sje¢anje na Nedu Aradi¢ seze negdje u 1951., 1952. godinu, kad me tata
na proputovanju kroz Split za Jelsu na Hvaru ostavio dva, tri dana kod nje dok je obavljao
neke poslove. Sje¢am se stana na Trgu Oktobarske revolucije, u kuéi pred kojom je bila
ograda od klesanog kamena, njezinoga malog sina Aljose i svekrve koja je pripremala lignje
na meni nepoznat nacin (pirjane).

* V. prilog dr. sc. Natade Desnica-Zerjavié, ,Sje¢anje na Nedu Arati¢®, koji je napisan na autorovu zamolbu. Najljepse

joj zahvaljujem.

> Nikola Arati¢ (Milna, 6. XIL. 1915. — Zagreb, 1978.), viceadmiral. Aktivna sluzba u Jugoslavenskoj narodnoj ar-
miji prestala mu je 1967. ,Spisak generala i admirala JNA: A, Wikipedija (https://bs.wikipedia.org/wiki/Spisak_
generala_i_admirala_JNA:_A, pristup 19. 6. 2021.); ,, Antifaisticki Split. Ratna kronika 1941. — 1945. (heep://
www.ratnakronikasplita.com/kronika/1945/, pristup 19. 6. 2021.)

¢ Vlastoruéni potpis.
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Koliko su prijateljski odnosi bili prisni i neformalni moZe se pratiti iz korespondencije
mog oca u kojoj su sa¢uvane sasvim banalne poruke koje svjedoce o uzajamnom potpoma-
ganju u poslijeratnoj oskudici. Tako Neda moli Vladana 7. VIII. 1948. godine da joj kupi
krumpira u Zagrebu, gdje su jeftiniji’, a 9. VIIL. 1948. ga pita zasto nije svratio do njih pri
prolasku kroz Split®. Neda pide Kseniji 14. VII. 1948. da njezin suprug Niko ide na Peti
kongres KPJ u Beograd®. Ime Nede i Nike Araci¢a pojavljuje se i u maminim pismima tati,
npr. 29. IX. 1949., o tome da ¢e Niko prespavati kod nas na povratku iz Beograda, jer zbog
Sajma neée u Zagrebu nadi sobu'®.

Za nju me vezuju njezne uspomene iz razdoblja poslije iznenadne i prerane smrti moje
majke. Tada je dolazila k nama i preko svoje elegantne odjeée — tada je ve¢ bila supruga vi-
ce-admirala — stavljala radnu pregacu, pomagala nam sredivati ku¢u ili skuhati nesto fino.
Bliskost odnosa nasih dviju obitelji o¢ituje se i u tome $to je pri odlasku iz vojne sluzbe i
preseljenju iz Zagreba, Niko poklonio, a Vladan prihvatio veliki i prakti¢ni pisadi stol, koji
se posljednjih godina mogao vidjeti u nekoliko priloga HRT-a u kojima se komemorirao
datum rodenja ili smrti Vladana Desnice.

Zagreb, 6. lipnja 2021.

Natasa Desnica-Zerjavi¢®

Prilog 2.
RATNA KRONIKA SPLITA O NIKOLI ARACICU

,Split, 22. VIL. 1941,

U Splitu su formirani akcioni odbori: u Brodogradilistu, Elektri¢cnom poduzeéu, zatim
od tezaka, obalnih radnika, obrtnika, namjestenika, intelektualaca, itd. Za rukovodioca
Akcionog odbora brodogradili$nih radnika izabran je Nikola Araci¢, ...

Osim navedenih, organizirane su i brojne druge akcije, a posebno znacajno bilo je od-
noSenje oruzje, streljiva i opreme iz brodogradilita na oéigled karabinjera. Tu su se istakli
Jordan Adalaber, Petar Alfirevi¢, Hasan Andrijasevi¢, Atilio Antunac, Frane Antunovié,
Nikola Aracié, Ante Baricevié, ...

U svim akcijama, u kojima su osim navedenih sudjelovali i mnogi drugi antifasisti,
izvucene su 832 puske, 229 pistolja, 30 puskomitraljeza, 19 teskih mitraljeza, 955 ru¢nih
bombi, 10 signalnih pistolja, 807.300 metaka, 48 kg eksploziva, 38 mina, dvije radio sta-
nice, 1000 litara benzina itd.”

7 Osobna ostavitina Vladana Desnice (dalje: OOVD), digitalna kopija br. 325.
& Isto, br 338.

2 Isto, br 351.

10 Jsto, br. 586.
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»oplit, 1942.

Osnivacki sastanak Gradskog NOO-a Splita odrzan je u kuéi Zvonka Oftri¢a u Kva-
ternikovoj ulici 24. U Gradski NOO izabrano je deset ¢lanova: $est ¢lanova KPH, jedan
¢lan HSS-a, jedan SDS-a i dva simpatizera KP-a. Po socijalnom sastavu u NOO-u su bila
tri radnika, jedan zanatlija, jedan drzavni sluzbenik, trgovac, intelektualac, tezak, radnica i
omladinac. U NOO su bili izabrani: Ivo Amuli¢, Nikola Aradié¢-Dada, Marija Cecié, Pjero
gegvié, Pagko Nincevi¢, Dalibor Soldati¢, dr. Milivoj Viskovié, Perica Segvic’, Franjo Primi
i Jozo Kovacevi¢. Za predsjednika je izabran Ivo Amulié.

»oplit, 14. IV. 1943.

Karabinjeri su neoc¢ekivano upali u stan sekretara MK Splita Nikole Ara¢i¢a-Dade, u
Tartaljinoj ulici (kralja Zvonimira), u kome se u tom ¢asu nalazio Pada s jo§ dva ¢lana MK.
Zahvaljujuéi svojoj hladnokrvnosti i snalaZljivosti, oni su uspjeli ne samo sakriti gotovo
sav kompromitirajuéi materijal, ve¢ i pobjeéi. Naime, dok su karabinjeri vriili pretres, oni
su iskoristili trenutak i pobjegli. Kad su se karabinjeri dali u potjeru za njima, %ena druga
Dade se snasla, pa je i ona pobjegla, ostavivsi u stanu samu djecu.

Poslije ovog bijega drug Dada s dva ¢lana MK (Frane Lovrié¢ i Luka Bari¢-Spageta) Zivjeli
su neko vrijeme u ilegalnosti u Splitu, a zatim su preko Solina otilli na oslobodeni teritorij.
S njima je otidla i Dadina Zena Neda. Za sekretara MK Splita do$ao je poslije toga Marko
Colak, a u MK su kooptirani Veljko Dordevi¢-Mate i Nikica Kuzmanié.“

4.
,Split, 10. IX. 1943.

Komandu splitskog podru¢ja sadinjavali su: komandant Nikola Ara¢i¢, njegov zamjenik
Ante Bagat i pomo¢nik (komesar) Mile Odrljin.

Split. 13. IX. 1943,

»(..) Poziva se svakoga da prijavi poznate mu zlodine $to su kroz ove dvije godine poci-
njeni i zlocinci e biti izvedeni pred Ratni sud. Prijave se primaju u zgradi stare Realke u
Zyonimirovoj ulici. Za Narodno oslobodila¢ki odbor potpisan je dr. Josip Smodlaka, a za
Komandu splitskog podruéja Nikola Ara&ié.”

/kompilirao: Drago Roksandi¢/
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ANkA BeErus”

I.

VLaDAN DEsnica — ANKI BErUS, ZAGREB, 15. XII. 1961.

»Zagreb, 15. XII. 1961.
Kraseva 14/1.

Postovana drugarice Anka,

Saljem Vam ‘ZIMSKO LJETOVANJE’ da ne gubite vremena traZeéi Vas primjerak. Vi-
djet ¢ete da ni u tekstu ni u ‘biljesci o piscu’, koju sam morao sim sebi da napisem, nema
a ma baj nista to bi opravdavalo kakav prigovor, a jo§ manje bjesomuc¢nu hajku koja je u
svoje vrijeme povedena.

Prilazem Vam i feljtonsku novelicu iz 1949. Jedini mi je primjerak, pa Vas molim da mi
je jednom prilikom vratite. Proitao sam je opet, poslije toliko godina, i priznajem da ni
sad u njoj nisam na$ao nista $okantno, nista to bi moglo da se uzme kao i najdalja aluzija
na na$u zemlju i nae prilike. A vremenski moze mnogo bolje da se primijjeni na predratnu,
‘agrarnu’ eru, nego na poratno doba industrijalizacije.

Nadam se da od naSeg posljednjeg susteta nije opet oko mene iznikla neka pri¢a, na pr.
da sam progutao Eifelov toranj ili da kujem zavjeru s N[arodnom| R[epublikom] Kinom.

S postovanjem i srda¢nim pozdravom"

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

2.

ViapaN DesNica — ANKI BERUS, ZAGREB, 9. . 1962.

»Zagreb, 9. jan. 1962.
Kraseva 14/1.

Postovana drugarice Anka,

Da biste bili informirani o toku stvari, prilazem Vam prijepis pisma koje sam uputio
Dlrustvu] K[njizevnika] H[rvatske] i jednu fotokopiju. Ujedno Vas obavjestavam da sam,
ne do&ekavsi nikakva znaka dobre volje da se stvar izgladi na doli¢an naé¢in u krilu Drus-
tva ve¢ jedino uputu predsjednika Jure Kastelana da svaka stranka poduzme na svoju ru-
ku korake koje smatra za shodne, prepustio stvar Javnom tuzio$tvu da zastiti javni interes
ukoliko smatra da je povrijeden, $to mi je isti Jure Kastelan kasnije i odobrio.

S postovanjem i srda¢nim pozdravom®

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

' Anka Berus (Split, 16. XII. 1903. — Zagreb, 2. V1. 1991.), profesorica, revolucionarka i politi¢arka. Bila je ministrica
financija u Vladi Federalne/Narodne Republike Hrvatske u vrijeme dok je Vladan Desnica radio u tome Ministar-
stvu kao Sef pravne slutbe. Ovo je prvi javno poznat dokaz da odnosi medusobnog povjerenja medu njima nisu bili
narueni Desniéinim odlaskom iz sluzbe.
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Pauro /Pavao/ Carié:

I.

Dgr. Pauro /Pavao/ Cari¢ — VLaDANU DEsNICI, JELSA, 27. [X. 1961.

»Zdravstvena stanica Jelsa

Broj: 206/61
Jelsa, 27. IX. 1961 god.

Na zahtjev stranke Desnica Vladana izdaje se slijedec¢a
Lijeénicka potvrda

Lijevo u predjelu ¢ela vidi se kontusiona povreda veli¢ine bajama. Boja koZe lividno pla-
va. Povreda seze samo na neke dijelove.

Dijagnoza: Vulnus contusum reg. frontalis lateris sin.
Povreda je lakse naravi.

Lije¢nik.

/Dr. Paulo Caric/'?

M. P

foriginal, strojopis, latinica, 1., 2 str./

12y CARIC, PAVAC Y, u: ko je tha u drvatskoj sedicini / Who is Who in Croatian Medicine (gl. ur. Slavko Simunié),
Zagiel 1994, 78; D. D., ,Obitelj Cire i Paola Cari¢a Jelsi ostavila neprocjenjivo bogatstvo®, Dalmacija danas, 8. 2.
2020. (hteps://www.dalmacijadanas.hr/obitelj-cire-i-paola-carica-jelsi-ostavila-neprocjenjivo-bogatstvo/, pristup 25.
6.2021.)

Biljegovano taksenim markama u vrijednosti od 150 din., ovjerovljeno pe¢atom Zdravstvene stanice Jelsa i vlasto-
ru¢no potpisano.
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Kseniga DEsNICA™

I.

Ksengja DEsNICA — DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE,
ZAGREB, 16. X. 1961.5

LKSENIJA DESNICA
Zagreb

Kraseva ul. br. 14

16. X. 1961.1¢

DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE
Zagreb

[zvjestavam Vas da sam danas, 16 oktobra primila Va$ dopis od 14. X. upucen na adresu
Vladan Desnica, Zagreb.

Ne znam da li Vam je poznato da se Vladan Desnica jo§ nalazi u Dalmaciji i da je dopis
trebalo proslijediti na njegovu adresu, $to ¢u tokom danagnjeg dana udiniti.

O gornjem Vas izvjedtavam stoga, Sto je put poste do mjesta njegova boravka takav da
se posta raznosi samo dva puta u sedmici, pa ¢e vjerovatno dopis k njemu stiéi tek 20. ovog
mjeseca, a kako ste taj rok oznadili u svom dopisu, to Vas izvjeStavam, da s tim racunate.

Sa $tovanjem
Zagreb, 16. 10. 1961.°

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

¥ Ksenija Desnica, rod. Cari¢, supruga Vladana Desnice.
5 Prilozena je ,Prijemnica” o preporucenoj posiljci.
16 Dopisano rukom Vladana Desnice, crvenom olovkom.
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VLADAN DESNICA — DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE

I.

V0LADAN DEsNIcA — DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE,
ZAGREB, 20. X, 1961,

»2Drutvu knjizevnika Hrvatske

Zagreb
Trg Republike 7.

Tek sam danas u moguénosti da odgovorim na Vase pismo od 14. X. Skorih dana vra-
¢am se u Zagreb, pa ¢u se odmah staviti u vezu s Drustvom da pruzim Zeljene podatke.
Vjerujem da od tog odlaganja nece biti nikakve Stete, jer ne vidim narotitog razloga zurbi,
koja moze da bude samo na ustrb pravilnom i savjesnom pretresanju stvari. Medutim, veé
sada duzan sam da ukazem na neshodnost da Drustvo sa svojim postupkom prenagljuje i
istr¢ava ispred nadleznog redovnog foruma. Naime, u ¢itavoj ovoj stvari najbitniji nije sim
incident, ve¢ uprav ono ¢ime ¢e se redovni forum imati da pozabavi, t. j. djelo klevete i di-
famacije, provjeravanje stava i djelatnosti pojedinih lica u proslosti, pitanje njihove saradnje
odnosno nesaradnje sa okupatorom i njegovim pomagacima, akti raspirivanja nacionalne
mrZnje, $ovinizma, ‘revansizma’, i tome sl. A sve to oevidno prelazi ne samo nadleznost,
nego i tehnicke moguénosti Drustva knjizevnika, jer za utvrdenje i rasvjetljenje tih mome-
nata nije dovoljan povrian ispit nekolicine o¢evidaca u okviru jednog sumarnog i Zuraivog
drustveno-disciplinskog postupka; za taj posao bit ¢e potrebno dulje vrijeme i iscrpnije ispi-
tivanje priliéno obimnog dokaznog gradiva ne samo u obliku izjava i iskaza svjedoka, nego
i u obliku javnih isprava, kompleta javne §tampe, fotokopija, itd. Tek nakon toga Drustvo
¢e moc¢i da povede disciplinski postupak — ukoliko redovitim postupkom to veé ne posta-
ne bespredmetno.

Zato ovim pravim formalni predlog da DKH odgodi svoj postupak do pravomoénog
zavrietka glavne stvari. U svakom slu¢aju, kad se vratim u Zagteb spreman sam da to pret-
hodno pitanje prodiskutiram i usmeno obrazlozim funkcionerima Drustva.

S postovanjem i drugarskim pozdravom

/Vladan Desnica/
20. oktobra 1961

/koncept, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./
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2.

ViapaN DEsNIcA — DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE,
ZAGREB, 4. XI. 1961.

,Vladan Desnica
Zagreb

Kraseva ul. 14/1.
Zagreb, 4. XI. 1961.

Drustvu knjizevnika Hrvatske
Zagreb
Trg Republike 7.

Odgovaram na Vase pismo od 31. X.

Drustvu je vrlo dobro poznato da sam ve¢ godinama objekat jedne smisljene i sistemat-
ske klevetnitko-difamatorske kampanje /saradnik okupatora, etnik, sastavlja¢ fasistickih
&itanki i tome sli¢ne budalaitine/, i da se ve¢ godinama, s dokazima u ruci, uzaludno bo-
rim da bi se tome stalo na kraj. Do koje su mjere sva moja nastojanja u tom pravcu osta-
la bezuspjena, najbolje ilustrira Cinjenica §to je prilikom rjesavanja o mojoj umjetnickoj
mirovini moje ‘pitanje’, u punoj virulenciji, opet iskrslo na tapet, pa sam, jedan put vie,
morao da se perem /mojim podneskom od 3. XIIL. 1959. Savjetu za nauku i kulturu, pod-
neskom koji stoji na raspolaganju Drustvu/. /Prelazim preko ¢injenice da je u to isto doba,
bez veéih poteskoca, likvidirana najvisa knjizevni¢ka mirovina u NRH veoma notornom

i prominentnom kolaboracionisti/. Izgledalo je da je time najzad skinut s dnevnog reda
dugogodisnji kafkijanski ‘proces’ koji se nada mnom vodio. Ali nada se pokazala naiv-
na. Sad otvorenije, sad podmuklije, kampanja se i dalje nastavila, ¢ak i od strane takvih
osoba koje, ve¢ iz Cistog opreza, nikad u Zivotu ne bi smjele da spomenu rijeci kao Sto su
‘kolaboracija’, ‘saradnik okupatora’, ‘funkcioner kvislinga’ i sli¢no. /Do potrebe iscrpnije
i podrobnije./ U nizu osoba koje su se osmijelile, ja ve¢ godinama toleriram i od Gustava
Krkleca podbadanja, provokacije, insinuacije, aluzije na moj kolaboracionizam i na mo- '
je ‘Cetni$tvo’, njegovu prijetnju kaZiprstom i njegovo velikodudno ‘pradtanje’ i ‘zatvaranje
o&iju’ nad mojim kolaboracionistitko-etni¢kim grijesima. Gre$no odsustvo ranije reak-
cije od moje strane porodilo je u Gustavu Krklecu varavu impresiju da je napokon naao
nekoga kome moze nesmetano tuéi luk na glavi, pa je postajao sve nasrtljiviji i agresivniji.
Na Kongresu u Sarajevu kampanja je opet proradila, tako da sam u jednom danu od vi-
$e prijatelja zabrinuto upitan §to ima na stvari s tom faSisti¢kom ¢itankom o kojoj se na
Kongresu kolportira. Navede sam se nagao za stolom u drustvu u kome je bio i Krklec, u
manjoj sobi Kluba prosvijetnih radnika, sa svega nekoliko stolova i 7-8 gostiju. Krklec je
smatrao za shodno da i tu u stranoj sredini i posred nepoznatih ljudi, zapocne sa svojim
podbadanjem i provociranjem, uz obi¢ne aluzije na moje ¢etnistvo, na moje velikosrpstvo,
uz ispade o ‘Vlasima koji su nam zasjeli za vrat i zagospodarili u nasoj kuci’, koji * jedu na$

|
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kruh’, o toj ‘bagri koju ¢emo mi prije ili kasnije raspuhnuti’ — sasvim u stilu 1941-45. Na
moje ponovljene molbe, pa zatim opomene, da prestane, Krklec je samo jo§ pojatavao dozu
i povisivao ton. Predlazem da se ovaj moj iskaz predodi drugovima Dusku Kosti¢u i Adi
Mulabegovi¢u, novinaru ‘Oslobodenja’, koji su s nama sjedili i koji ¢e, ako i nisu u stanju
da u tandine reproduciraju sve §to je Krklec govorio, mo¢i ipak da, proditavsi, potvrde mi-
nucioznu tacnost ovih navoda. Najposlije su provokacije dotjerale dotle da sam bio prisi-
lien da tvorno reagiram. Da budem sasvim precizan: reagirao sam ne udarcima ili $akama,
ved s par zausnica. Incident bi, kako se desio u sporednoj sobi i pred samih 7-8 prisutnih,
bio pro$ao bez ve¢ih vanjskih odjeka, kao viSe-manje obi¢ni i sasvim privatni incidenti ka-
kvi se veé de$avaju za vinskim stolom i medu ljudima /ta¢nije: sa ljudima/ koji su skloni
pi¢u a pri pi¢u gube preko obi¢ne mjere kontrolu nad svojim rije¢ima i aktima. Ali onda
je Krklec smatrao za shodno da svoj dotadasnji postupak okruni jednom neizrecivo ogav-
nom ‘velikom scenom’ — nesto izmedu Marmeladova i Fome Fomica —, u kojoj je ¢itav sat
i po sipao uvrede, psovke i klevete, blate¢i sve i sva i vrijedajuci ne samo mene li¢no, nego
i najintimnije osjecaje veceg broja ljudi oko sebe. U jednom momentu, zaletio se na mene
i udario me nekoliko puta uzastopce $akom u éelo. /Svjedoci i dokazala/ Tim uzvraéenim
udarcima pitanje tvornog incidenta bilo bi izravnano bez ostatka, ili, kako pravnici kazu,
kompenzirano. Ali ono $to ostaje neizravnano i nekompenzirano, to su uvrede, najgrublje
psovke, najinfamnije klevete koje je Krklec sasuo, s povicima ‘Cetnik!’, ‘Majku mu &etnié-
ku? itd., pa i ‘Srbin! Majku mu srpsku!” — zaboravljaju¢i valjda, u vinskom dimu, vrijeme u
kojem Zivimo, i kao da je sama ta rije¢ ‘Srbin’ jo$ i danas dovoljna optuzba pa da stavi ¢o-
vjeka van zakona. Veoma je vazno da se najbrizljivije utvrdi u detalje ta¢nost ovih navoda.
A to nede biti tesko, jer je te povike Krklec ponovio nebrojeno puta, tako da je isklju¢eno
da se nesto moglo precuti ili krivo ¢uti. A s kolikom su dozom sabijene mrZnje i $ovenske
zapjenjenosti izgovorene, to ¢e potvrditi izjave ljudi u ¢iju vjerodostojnost ne moze da bude
nikakve sumnje. Jo$ sutradan ocevici su, puni gnusanja i indignacije, prepricavali te ispade.
Zato mogu uletiti samo u djelo krivog svjedodenja takvi pokusaji spasavanja Krkleca koji
modificiraju ‘majku srpsku’ u ‘majku velikosrpsku’; a ako Krklec od svoje strane priznaje i
psovku ‘majke velikosrpske’, to znaci samo da ¢e morati da odgovara za jednu klevetu vise.
O tim povicima, uz ostale, moZe da posvjedodi Jure Franic¢evi¢-Plodar, koga sam vise puta
povukao za rukav prizivajuéi njegovu paznju na Krkleceve rije¢i i govore¢i mu: ‘Poslusajte,
Jure, i zapamtite $to govori!. Pored njega, mogu to da posvjedoce i drugovi Antonije Isa-
kovi¢, Dragoslav Grbi¢, te Dusan Kosti¢ i Adi Mulabegovi¢, kao i mnogi drugi koje, do
vele potrebe, ne Zelim navesti. Koliko je politicki oportuno da se sva sramota tog Sovenskog
ispada iznosi pred $iru javnost, ja u to sada ne¢u da ulazim. Ali zacijelo ne¢u dozvoliti da
se ona, pro bono pacis, na moju $tetu falsificira ili prezmiri.

Ako je, dakle, neko u znatnijim razmjerima narusio ugled Drustva i dostojanstvo Kon-
gresa, to je svakako Krklec svojom ‘velikom scenom’, a ne ja koji sam, u jednom uZzem
krugu i jednom privatnom, li¢cnom odnosu, samo reagirao na provokacije, uvrede i kleve-
te koje ve¢ godinama podnosim. Ukoliko je Drustvu samo do toga da se rai¢isti pitanje
tvornog incidenta, s tim smo brzo gotovi: ja priznajem da sam, tesko izazvan, reagirao s
par zau$nica, duboko uvjeren da bi svak drugi na mome mjestu bio reagirao daleko prije
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i daleko ostrije. Isto tako, vjerovatno i Krklec priznaje da je tvorno uzvratio onim $akama
u &elo; a ako mu padne na pamet da to ne prizna, to ée se i bez njegova priznanja utvrditi
svjedocima i drugim dokazima.

Ali ovo se nameée jedno pitanje: zaito se i u koje svrhe umjetno napuhava do takvih

golemih razmjera taj viSe-manje banalni fizi¢ki incident? Ne desavaju li se sli¢ni izgredi re-
lativno éesto, nije li sliénih incidenata /ne treba da ih spominjem/ bivalo i u na§em Klubu,
a da im niko nije pokusavao davati tako apokalipti¢ne razmjere i znacaj? Ni okolnost $to se
ovaj incident desio ne na Kongresu, kako se to s tendencijom kaZe, nego samo za vrijeme
Kongresa, u dane kad se odrzavao Kongres, ve¢ u javnom lokalu, za vinskim stolom, ne
mijenja ni$ta na stvari, pa on nije kadar da postane nekakva ‘kongresna stvar’ ili ¢ak stvar
od nekakvog opéedravnog znadaja. Sto bi htio da postigne Krklec napuhavanjem znadaja
te zasluZene ¢uske i nastojanjem da je izdigne u rang velikih historijskih ¢usaka, kao $to
je ‘¢uska iz Anagni-ja’? Kakav bi to $icar, kakav kapital /razumije se, ‘moralni’ /!/ kapital/

htio iz nje da izbije? Mozda da ispadne nacionalni heroj i Zrtva, pa da harangira /kao $to
veé ima znakova/ protiv onih ‘majko-srpskih’ Vlaha o kojima je ve¢ bilo govora? Ocevid-
no, to napuhavanje i prebacivanje teZi$ta na sim tvorni incident predstavlja samo naivan i
proziran Kniff da bi se odvukla paznja od glavne i sustinske stvari. No Drustvo se ne smije
zavesti tom bijednom smicalicom.

Ako neko smatra da ja ni sad nisam smio da reagiram, ja pitam: (2r) dokle bih morao da
toleriram? I, na koncu, —z a § t o? Nije li i moje dosada$nje nereagiranje dijelom okurazilo
poneke, te doprinijelo da se izbezobraze ¢ak i takvi ljudi koji bi morali da $utkom $ute do
smrti? [ — ruku na srce! — $to je utinilo Drudtvo da bi od te nedostojne hajke zastitilo jed-
nog svog &lana, pa da ne bude na koncu prosto natjeran da, i protiv svoje volje, pribjegava
samopomocdi?

()

‘Velika scena’ koju je priredio Krklec, sa klevetama i psovkama, masovnim vrijedanjem,
‘srpskim majkama’ itd., nastoji se, s izvjesne strane, obraniti time da me nazvao ¢etnikom
itd., poslije tvornog incidenta; drugim rije¢ima, argumentom da to klevetanje, difamiranje,
‘srpske majke’ itd. predstavlja retorziju ili kompenzaciju. Prvo svega, treba istaknuti da je
on iste klevete iznosio i prije incidenta, samo bojazljivije i tiSe. Ali i bez obzira na to, obra-
na retorzijom ili kompenzacijom ovdje je naprosto smijesna, i morao bi se stidjeti covjek
koji je iznosi ili prihvada. Uzvratiti se moZe psovka psovkom, udarac udarcem. Ali uzvratiti
udarac klevetom — to je apsurd: ako je neko defraudirao kasu ili zaklao putnika u $umi, tad
je defaudirao ili zaklao bez obzira na to da li nas je udario ili nije. Kad bi se udarac mogao
uzvratiti krivi¢cnim djelom klevete, zadto se, po istoj logici, ne bi mogao uzvratiti i krivi¢-
nim djelima falsificiranja mjenice, dZeparstva, ¢edomorstva? Kako bi izgledao ¢ovjek koji
bi se branio: ‘izvukao sam mu budelar iz dZepa, ali kao retorziju, iz pravednic¢kog gnjeva
$to me ¢usnuo!’, ili ‘uvrijedio me je, a moja Cast nije mogla podnijeti tu uvredu, pa sam, za
uzvrat, — falsificirao njegov potpis na mjenici!’? Mnogo drugadije ne izgleda ni ¢ovjek koji
kaZe: ‘jest, ja sam ga oklevetao, ali to je bilo poslije nego $to me ¢usnuo, i kao pravedna
odmazda zato $to me ¢u$nuo’.

n—_——
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()

Jo$ jednim ‘argumentom’, sasvim zaobilaznim, nastoji se osporiti ono §to je, sasvim ne-
zaobilazno, kazano i pokazano kriti¢ke vederi:

— Ta molim vas, kako bih ja mogao psovati Srbe — kad imam Zenu Srpkinju!

Kakav je to argument? I Bajazit je imao za Zenu Srpkinju. I sim Paveli¢, i Mile Budak
mogli su da slu¢ajno imaju za Zene Srpkinje. Pa $to onda?

Zamislite, tamo negdje 1942-43, nekakvog knjizevnika, koji ima za Zenu Srpkinju, ka-
ko sav uzbuden skakude pri¢ajuci i onome ko hoée i onome ko nece da ¢uje da ga je Mile
Budak pozvao na vederu i da ¢e poslati kola po njega. /Ono o kolima, dozvolimo, mozda
i nije istina, mozda je to izmislio, od suvi$ka pjesnicke fantazije./ Prica, i pritom pokazuje
svoju novoizaslu knjiZicu stihova, s posvetom, kojom ¢e veéeras prijatno iznenaditi Milu
Budaka. I kad nas najzad oslobodi svoje prisutnosti i ode na tu ve¢eru, hoéemo li pomisli-
ti: eno, njih dvojica, srpski zetovi, sad taru glavu trazeéi udruzenim silama nacina kako da
spase od pogibije srpski narod?

Ako veé volimo $aljive argumente, ne deklarira li se, po toj logici ipso facto klevetnikom
onaj koji optuzuje kao velikosrbina nekog ko ima za Zenu Hrvaticu?

Ne, svoju nacionalnu $irinu i svoj nekolaboracionizam treba dokazati daleko &vr$¢im
i ozbiljnijim argumentima nego $to je ovaj. Ili nego $to su rijeci koje mi je uputio Krklec
prilikom moje prepiske s Maticom hrvatskom o mome pripadni$tvu srpskom ili hrvatskom
knjizevnom krugu. /Iscrpnije podatke i uvid u spomenutu prepisku spreman sam da pru-
zim svakome, na prvi zahtjev./

()

Na koncu, neka mi bude dozvoljena jedna sasvim jednostavna refleksija:

Da sam, pretpostavimo, ja /ili ma ko drugi/ podbadao, vrijedao klevetao Krkleca, i zato
dobio ¢usku. Pa da sam tad ja skodio i ¢itav sat i pd urlikao ‘Ustada, Ustasa’, ‘Majku mu
ustasku!’ /Kakva neukusnost! ... Kakva demodiranost! .../ Pa da sam, jo$, bjesomucno
izvikivao ¢asno ime Hrvat kao da je ono samé po sebi uvreda i optuzba. Pa da sam, povrh
toga, ¢itavom hrvatskom narodu en bloc sat i p6 psovao majku — ne bi li, s punim pravom,
graknula ¢itava javnost? I ne bih li time zasluZio da me lin¢uju? Ja li¢no odgovaram: da.
— Zasto da u ovom sludaju bude drukéije? Odakle da u ovom slu¢aju bude vaznija — ona
¢uska?

()

Da zakljuc¢im. Prije nekoliko godina, prilikom ‘Sastanka mira’ koji je odrzan u Zagre-
bu, dozivio sam i to da mi je opozvan poziv na prijem koji je Drustvo priredilo udesnicima
‘Sastanka’. Zakulisna motivacija: nedostojan kao sastavljac fasistickih ¢itanki.”” Smijesno
bi bilo da isti¢em da ja nikad nikakvu takvu ¢itanku nisam oé¢ima vidio. Ali nije suvisno

17 Vladanu Desnici predbacivalo se da je pisac Srpsko-hrvatske antologije za nize razrede srednjih ikola koju su inade sa-
stavili Ante Cettineo, Giovanni Soglian i Pero Segota te objavili u Splitu 1942.
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Ho sr0sJF -ANTE-CETTINEO
B2 D218 - cIOVANNL - SOGLIAN
N »F - PERO - SEGOTA

=y

MIRKAVIE

SRPSKO~ HRVAT SKA |
ANTOLOGIJA

ZA - NIZE+ RAZREDE - SREDNJIH - SKC

S/ 6. Ante CETTINEO, Giovanni SOGLIAN i Pero SEGOTA, Srpsko-hrvarska antologija
za nize vazrede svednjih Skoln, Split 1942.

istaknuti da je ¢ovjek koji je iznio i pronosio tu svijesnu neistinu, u to isto vrijeme zadtici-
vao, gurao i najzad progurao u ¢lanstvo Drustva fakti¢nog, sudski utvrdenog i kaznjenog
autora te Citanke. /Podrobnije podatke na prvi zahtjev./

Veé tad mi je bilo sasvim dosta. Posjetio sam dvojicu istaknutih rukovodilaca i javnih
radnika, izloZio im tu stvar i saop¢io im moju odluku da istupim iz Druseva. Od toga sam
odustao jedino na njihovo odvracanje i bodrenje da pred intrigantima ne smijem odstupa-
ti ve¢ da ih treba demaskirati i pobijati. Odonda je proslo vise godina, a izmijenilo se nije
ni$ta. Ovog puta odlu¢io sam i¢i do kraja. Trazim od Drustva da u ovoj prilici ¢itavoj toj
stvari konacno i definitivno udini kraj. U tom cilju predlazem:

da podrobno i iscrpno ispita i sravni politicku proslost, naro¢ito za vrijeme okupacije,
kako moju tako i Krkle¢evu, daju¢i punu moguénost i jednome i drugome da iznesu sve
dokaze i protudokaze koje smatraju potrebitima;
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da, na osnovu toga, donese zaklju¢ak ko je bio a ko nije bio kolaboracionista, ko je Soven
a ko nije Soven, te, dosljedno, ko je klevetnik o ko oklevetani;

da zatim presudi ko je i za koliko je u ovom sporu kriv, pa da prema tome izrece kaznu,
odnosno rjesenje.

S postovanjem i drugarskim pozdravom
/Vladan Desnica/“

/kopija, strojopis, latinica, 6 L., 6 str. Napomena: Sa¢uvano je 7 kopija istog dopisa koje su u Cetiri
navrata kucane na pisaéem stroju./

3.

VLADAN DEsNICA — DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE,
ZAGREB, 12. XI. 196I.

»Zagreb, 12. XI. 1961.

D[RUSTVU] K[NJIZEVNIKA] H[RVATSKE]
Z[AGREB]

Dodatno mome podnesku /dopisu, pismu/ od 4. XI., molim Drustvo da mi hitno sa-
opdéi koji ¢e drustveni forum pretresati spor koji je nastao izmedu mene, kao oklevetanog,
I ORGANIZIRANOG USTASE GUSTAVA KRKLECA, kao klevetnika, kao i imena
lanova Uprave ili Drustva koja sjede u tom forumu kako bih mogao da ve¢ a priori is-
kljudim lica koja su tesko kompromitirana kao saradnici okupatora i njegovih pomagaca.
Bilo bi, naime, inkompatibilno s onim istim ugledom Drustva, na koji apelirate u Vasem
pismu od 14. X.

Ocevidno je, naime, da bi onaj isti ugled Drustva, koji se, prema Vasem pismu od 14. X.
nalazi u pitanju, bio doveden u jo§ vece pitanje kad bi se dozvolila ta drskost i ta sramota
da o meni i mom javnom i nacionalnom moralu, da o éovjeku koji je saradivao sa NOP-
om od 1941 presuduju pretresaju i presuduju lica koja su saradivala s okupatorom do 1945,
pa da o meni i mom javnom moralu i ¢asti presuduju ljudi koji su bili poc¢aséeni Poglav-
nikovom ‘Antunovskom nagradom’, saradivali ne samo u ustaskim nego i u hitlerovskim
publikacijama, odlazili u ‘poklonstvene deputacije’ Doglavniku Mili Budaku, javno pijan-
Zevali po krémama preko redarstvenog sata pa do zore s ustafama i njemackim vojnicima.
Ovaj predlog pravim u interesu onog istog ugleda Drustva koji se, prema Vasem pismu od
14. X. nalazi u pitanju zbog ¢uske jednom organiziranom ustasi i klevetniku, da ne bi bio
doveden u jo§ veée pitanje.

S postovanjem i drugarskim pozdravom,

/Vladan Desnica/“

/koncept, strojopis, latinica, 1 1., 1 str. Koncept vrvi tipfelerima, inaicama iste misli u istoj reéenici
isl., a odito je pisan u najveéem uzbudenju, odnosno dusevnoj razdrazenosti./
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4.
VLADAN DEsNIcA — DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE,

Z.AGREB, 9. 1. 1962.

»Zagreb, 9. januara 1962,
Kraseva ulica 14/1.

DRUSTVU KNJIZEVNIKA HRVATSKE
ZAGREB
Trg Republike 7.

U prilogu dostavljam fotokopiju jednog od autenti¢nih dokumenata kojima se osvjetlja-

va javni lik i politicka pro$lost Gustava Krkleca. U svjetlosti ovog dokumenta jo§ ée oitije
iskoditi moralna nakaznost njegova atentata na tudu ispravnost i tezina dosljedne Sovenske
djelatnosti. A to ¢e neminovno postaviti Drustvo pred zadatak da preispita moguénost da-
lieg ostanka Gustava Krkleca u njegovu ¢lanstvu i da ventilira niz pitanja koja su direktno

ovisna o utvrdenju ovdje dokumentiranih ¢injenica /potanje njegovih polozaji, zaduzenja,
pocasti ne samo u krilu Drustva, nego i inaée u javnom Zivotu, itd./

Drustvo ¢e uvidjeti neminovnost tog preispitivanja, ako samo uzme u razmatranje ne-

mile pogreske na koje moze da navede nebudnost, na primjer monstruoznu &injenicu da se
za sve¢ano otkrice spomen plode pjesniku-partizanu i bardu Narodno-oslobodila¢ke borbe
Vladimiru Nazoru nije pronasao niko dostojniji i ¢i$¢i — nego onaj jedini izmedu svih
¢lanova DKH koji je bio organizirani, zakleti ustasa.

S postovanjem

/Vladan Desnica/“1®

/kopija, strojopis, latinica, 1 L., 1 str./

% Prilozena je ,,Prijemnica“ o preporudenoj posiljci.
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DRUSTVO KNJIZEVNIKA HRVATSKE — VLADANU DEsNICI

I.

DRruSTVO KNJIZEVNIKA HRVATSKE — VLADANU DESNICH,
ZAGREB, 14. X. I96T.

,DRUSTVO KNJIZEVNIKA HRVATSKE
Zagreb, Trg Republike 7/1.
Zagreb, 14. X. 1961.

Drugu VLADANU DESNICI
Zagreb

Uprava Drustva knjiZevnika Hrvatske zaklju¢ila je na svome sastanku od 13. X. ov. g.
da u slucaju incidenta koji je izmedu Vas i druga Krkleca izbio na Kongresu Saveza knji-
zevnika u Sarajevu poduzme odredene korake koji bi stvar izveli na ¢istac.

Uprava D[rustva] K[njizevnika] H[rvatske] ovlastila me je da Vas zamolim da $to je brze
moguce, a svakako do 20. o. mj. podnesete Upravi Drustva knjiZzevnika kratak ali potpun
izvje$taj o tome $to se dogodilo, te da navedete svjedoke koji bi mogli potvrditi Vas$ iskaz.

Razumjet ée te da iz sasvim prirodnih razloga D{ru$tvo] K[njizevnika] H[rvatske] mora
u ovom slucaju pokrenuti postupak, jer je u pitanju ugled Drustva te da je pozeljno da Vi
kao njegov ¢lan dadete Drustvu potrebne podatke.

Uz drugarski pozdrav

TAJNIK:
/Antun goljan/19

M. P

Joriginal, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

¥ Vlastorucni potpis i pe¢at Drustva.
Antun Soljan (Beograd, 1. XII. 1932. — Zagreb, 12. VIL 1993.), knjizevnik.
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2.

DRruSTVO KNJIZEVNIKA HRVATSKE — VLADANU DESNICI,
Z.AGREB, 31. X. 1961.

,DRUSTVO KNJIZEVNIKA HRVATSKE

Zagreb, Trg Republike 7/1. (
Telefon: 38-760

Zagreb, 31. X. 1961.

Drug VLADAN DESNICA
knjizevnik

Zagreb

Druze Desnica,

zahvaljujemo za Vase pismo od 20. oktobra o. g. u kojem predlazete da D[rustvo]
K[njizevnika] H[rvatske] odgodi svoj postupak u vezi incidenta na Kongresu, dok drugi
forumi ne donesu odredene zakljucke o toj stvari.

Nazalost, moram Vam saopéiti da se Vas prijedlog ne moze prihvatiti, s obzirom da
DKH rjesava taj slu¢aj unutar svoje kompetencije, te Vas molimo da kao ¢lan nase organi-
zacije postupite prema trazenju Uprave D[rustva] K([njizevnika] Hlrvatske].

Vasa je stvar, da li éete licno pokrenuti postupak u ovoj stvari na drugim nadleznim mje-
stima, ali morate svakako razumjeti, da ée o Vasoj izjavi, koju date naSem Drustvu, ovisiti
odluka Uprave D[rustva] K(njizevnika] H[rvatske] da li slu¢aj prelazi nasu kompetenciju i
da li se moze rjesavati odvojeno od drugih foruma.

Molimo Vas stoga da se povinujete odluci Uprave D[rustva] K[njiZzevnika] Hlrvatske] i
da u najskorije vrijeme i to do 6. novembra dostavite svoju izjavu o toku incidenta na Kon-
gresu S[aveza] K[omunista] J{ugoslavije] u Sarajevu.

Uz drugarski pozdrav

TAJNIK ‘
(Antun Soljan)

M. P£ )

foriginal, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./
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Draco Gizpiée

I.

ViapAN DEsNIcA — DraGr Gizpic¢u, ZAGREB, 15. L. 1962.

»Zagreb, 15. januara 1962.
Kraseva ul. 14/1.

Podtovani druze Gizdicu,

U Vadim knjigama ‘Dalmacija 1941.” i ‘Dalmacija 1942. potkrale su se neke neta¢nosti
koje me li¢no tangiraju, pa bih htio da ih ispravim. U prvoj knjizi, u Tzvjestaju PK za CK
KPH od 8. IX. 1941. o dogadajima u augustu 1941/, str. 305, moj pokojni otac Dr Uro$
Desnica ubrojen je medu lica za koja se navodi da suraduju s okupatorima i vr$e otvorenu
izdaju te pregovaraju s Talijanima, a u fusnoti na istoj strani za mog oca se kaze: ‘Nakon
kapitulacije Jugoslavije zajedno s Nikom Novakovi¢em-Longom suradivao s Talijanima i
podnio im zajedno s Nikom Novakovi¢em-Longom peticiju, u kojoj se trazilo, da Talijani
ancktiraju dijelove Dalmacije, Like i Bosne, koji su nastanjeni Srbima’. Na str. 335, opet,
moj se otac spominje medu licima koja pregovaraju s Talijanima o zajednitkoj borbi pro-
tiv partizana. — Treba da istaknem da moj otac sa svim tim stvarima nije imao nikakve,
ni direktne ni indirektne veze. A to je bilo i materijalno nemogude, ve¢ stoga $to je, tesko
bolestan jo§ od konca 1940. godine, umro 13. jula 1941. Zbog istog razloga, iskljuc¢eno je
da bi se mogli odnositi na njega i pasusi na str. 149. prve knjige /gdje je rije¢ o nekom dr.
Branku Desnici/ i na str. 389. druge knjige /¢etnicko pismo od 16. jula 1942. gdje se spo-
minje ‘dr. prava advokat Desnica’. Uostalom, takav pro-talijanski stav stajao bi u ostroj
opreci s njegovom skoro pedesetogodisnjom najangazovanijom borbom protiv talijanskih
presizanja na na$u obalu, borbom obiljezenom nizom akcija, Zivom i pisanom rije¢i, pokre-
tanjem listova, hapSenjima, internacijama, napustanjem svog doma u Zadru, itd. Dosljedan
takvom stavu, ne samo §to nije potpisao spomenutu peticiju, nego je, naprotiv, ma da veé
na smrtnoj postelji, do$ao u ostar sukob s nekim potpisnicima iste.?!

Na navedene neta¢nosti u Vasim knjigama upozoren sam jo§ onda kad su knjige izisle.
Ali tada nisam poduzeo nista da ih ispravim, prosto zato §to mi se ¢inio prakti¢no bezizgle-
dan svaki pokusaj da se jedna neta¢na informacija, iznesena javnom $tampom u nekoliko
hiljada primjeraka, ispravi i opovrgne privatnim pismom otkucanim u jednom primjerku.
Medutim, kasnije sam iskusio na kakve sve nacine i do koje mjere sli¢ne netaénosti mogu
da se zloupotrebe za intrige, podvale, podmetanja, ¢ak i od ljudi koji vrlo dobro znaju za

2 Drago Gizdi¢ (Klis, 2. II. 1912. - Split, 19. II. 1983.), revolucionar, politi¢ar i kronicar Narodnooslobodilatke borbe
u Dalmaciji (1941. — 1945.). Istrazivalki su nezaobilazne, neovisno o razli¢itim manjkavostima, njegove knjige: Dal-
macija 1941., Zagreb 1957.; Dalmacija 1942., Zagreb 1955.; Dalmacija 1943., Zagreb 1962.; Dalmacija 1944—1945.,
Zagreb 1964.; Daluiacija 19411945, Album fotografija i faksimila, Zagreb 1964.

21 Ovo je dragocjena obavijest jer svjedodi o tome da su se braa, dr. Uro§ i Bosko Desnica, prvi put u Zivotu politicki
raziila, i to u uistinu dramatiénoj situaciji. Zasad nema drugih izvora o naravi tog sukoba.
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njihovu netaénost. Nedavno sam u razgovoru s drugaricom Ankom Berus saznao da se s
izvjesne strane uporno $iri desinformacija da je spomenutu peticiju potpisao ne samo moj
otac, nego i ja li¢no, $to je jo§ manje taéno i $to se u Vasim knjigama i ne tvrdi. A stvar je
dostigla svoj vrhunac kad mi je, uz ostale uvrede i klevete, dobacena javno u lice i optuzba
za potpis te peticije od ¢ovjeka koji je — dok sam ja bio u partizanima — zauzimao odio-
zne poloZaje i uZivao beneficije kao organizirani, registrirani, zakleti ustasa, o ¢emu Vam
prilazem fotokopiju autenti¢nog dokumenta. Priznat éete, apsurdna situacija. A jos je ap- 4
surdnije, i upravo monstruozno, kad za otkrivanje spomen-plo¢e bardu NOB-e Vladimiru
Nazoru /kao $to se nekidan desilo/ bude delegiran niko dostojniji i ¢i$¢i — nego taj, valjda
jediniclan Drustva knjizevnika Hrvatske koji je bio organizirani ustasa. '
Eto ta iskustva, druze Gizdiéu, navela su me da Vas, bar sada, upozorim na istaknute
netacnosti.
S postovanjem i pozdravom"

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./
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DracosLav GrRB1¢??

I.

ViapaN DesNica — DragosLavu GrBICU, ZAGREB, 1. XI. 1961.

»Zagreb, 1. X1, 1961.
Kraseva ulica 14/1.

Dragoslave druze!

Poslije onog incidenta sa Krklecom ti si mi se ponudio da ée$ mi u svako doba dati izjavu
o onome §to si ¢uo i vidio, t. j. o Zalosnom Sovenskom ispadu Krklecevu, o njegovim kle-
vetni¢kim i Sovenskim povicima ‘Majku mu ¢etnicku, majku mu srpsku, Cetnik! Srbin!’
... itd. Kako je Drustvo knjizevnika Hrvatske povelo nekakav postupak o tome, molim
te $to prije mi po3alji pismenu izjavu. Valjda se sje¢a$ i toga kako je Krklec, iskori$éujuéi
¢injenicu $to me nekolicina vas zadrzavate da ne reagiram na te ispade, navalio na mene i
udario me viSe puta Sakom u Celu, &ime je, valjda, izravnao to $to sam ranije ja njega udario.

Kad navrati§ u Zagreb, svakako mi se javi. A medutim, $to prije mi posalji tu izjavu i
zdravstvuj!

Tvoj“

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 1 str./

2.

DracosLav GrBIC — VLADANU DEsNiIcCI, BEOGRAD, 9. XI. 1961.

»Beograd, 9. novembra 1961.

Dragi Vladane,

Dobio sam tvoje pismo sa zakas$njenjem pa ti se izvinjavam §to ti ranije nisam mogao da
odgovorim. Naime, pismo je bilo upué¢eno na UdruzZenje knjizevnika pa mi je odatle po-
slato na ku¢u. U meduvremenu sam se preselio, tako da vi$e ne stanujem u Vasingtonovoj
nego u Dusanovoj ulici broj 55/111. To sve navodim zbog toga da bi shvatio da nije bila u
pitanju moja nemarnost.

Sto se tiée izjave ostajem kod obeéanja koje sam ti dao u Sarajevu, ali mislim da bi bilo
bolje, i za tebe i za ¢itavu stvar, da izjavu dam onome ko pokrene postupak. U protivnom
bi se moglo pomisliti i zaklju¢iti da sam pristrasan, a ti zna$ kakvih sve ljudi ima i nasta
su spremni. Uostalom, ja sam se u to uverio u Sarajevu a mislim da si i sam iskusio nesto
sli¢no. Prema tome, ti se, gde god to bude trebalo, pozovi na mene, a ja ¢u izjaviti ono Sto
sam ¢uo i video. Mislim da u to ne mora$ ni jednog trenutka da posumnjas.

22 Dragoslav Grbi¢ (Ljubi¢ kod Catka, 14. X. 1926. — Beograd, 5. X. 1983.), knjizevnik i driavni &inovnik.
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Verujem da ¢e§ me pravilno razumeti i shvatiti.
Sa iskrenim postovanjem
i prijateljskim pozdravom

Dragoslav Grbi¢*

Joriginal, strojopis s vlastoru¢nim potpisom, latinica, 1 I, 1 str./

3.

ViapaN DEsNiIcA — DraGOsLAvU GRBICU, ZAGREB, 3. XII. 1961.

»Zagreb, 3. XI. 1961.%
Krageva ul. 14/1.

eZ4

Dragi Dragoslav.

Zahvaljujem ti na pismu. U prilogu ti $aljem izja$njenje koje sam dao Drustvu knjizev-

nika. Cujem da Ce i tebe ovih dana pozvati da dade$ pismenu izjavu o dogadaju, pa te mo-

lim da mi posaljes prijepis izjave koju bude$ dao, jer mi u Drustvu sigurno ne bi dali uvida

u nju, a potrebno je da znam. Pozvat ¢e, kazu, i ostale koje u mom izja$njenju navodim;

mozda bi dobro bilo da se porazgovoris s njima /Isakovi¢ mi je ve¢ poslao svoju izjavu./

Ako si dobar s Dobricom, on ti moze pricati potanje o prilikama, klimi i postupcima, jer

je ovih dana bio ovdje i upoznat je s mnogodime u tom pogledu.

S prijateljskim pozdravom, tvoj“

23

24

Datum prekrizen Desni¢inom rukom i dodano ,,XII?*. Prema Zigu na potanskoj ,,Prijemnici, pismo je upuéeno iz
Zagreba 3. XII. 1961. u 18 sati.

10

Desni¢inom rukom dopisano ,Grbié
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ANTONIE [sakovIé?

I.

VLADAN DEsNica — ANTONIU IsakoviEu, ZAGREB, 1. XI. 1961.

»Zagreb, 1. XI. 1961.
Kraseva 14/1.

Dragi druZe Antonije,

Molim Vas da mi §to je prije moguée posaljete pismenu izjavu o onome $to ste ¢uli i
vidjeli ‘kriti¢ke veéeri’ u mom sukobu sa Krklecom, jer je Drustvo knjiZevnika Hrvat-
ske povelo o tome nekakav postupak, i, za mog odsustva u Dalmaciji, stvar je izrezirana
onako kako se ve¢ da zamisliti. Kao $to ste mi govorili poslije samog incidenta, Vi ste bili
svjedok Krkle¢evog bjesomuénog $ovenskog ispada i vise puta ponovljenih uzvika ‘Majku
mu ¢etnicku, majku mu srpsku! Cetnik! Stbin! itd., pa Vas molim da to konstatirate i u
pismenoj izjavi.

Bit ¢u Vam zahvalan ako mi naznalite jo§ koga ko je bio prisutan i moze da svjedodi o
tome, jet ja u onoj guzvi nisam upamtio ni pobiljeZio sve koji dolaze u obzir. Ponovo Vam
preporuc¢am hitnost i srda¢no Vas pozdravljam

Vas®

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 1 str./

2%

VLADAN DEsSNICA — ANTONTIJU IsakovICU, ZAGREB, 8. XI. 1961.

»Zagreb, 8. XI. 1961.
Kraseva 14/1.

Dragi druze Antonije,

Kao dodatak mome pismu od 1. XI. $aljem Vam prijepis izja$njenja koje sam dao na
trazenje Drustva knjizevnika Hrvatske o mom sukobu sa Krklecom. Iz njega mislim da
dovoljno jasno proizlazi i pozadina i sam tok ¢itave stvari, koji sam iznio sasvim vjerno i
objektivno. Kao $to ¢éete vidjeti, naveo sam Vas kao svjedoka za onu fazu sukoba kojoj ste
bili o¢evidac, za onu Krkledevu ‘veliku scenu’ sa ‘¢etni¢kim’ i ‘srpskim majkama’. Kako
ne znam hode li Drustvo naéi za potrebno da od Vas zatrazi iskaz, ponovo Vas molim da
meni poaljete Vasu izjavu u kojoj ¢ete potvrditi ono i onoliko iz mog izjasnjenja koliko ste
¢uli i vidjeli. Bilo bi i previ$e paradoksalno kad bi akcija za spasavanje Krkleca uspjela do
te mjere, da ja ispadnem lazac, Soveni klevetnik.

Sa srda¢nim pozdravom,

Vas®
/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 1 str./

» Antonije Isakovic’(?eograd, 6. X1. 1923. - Beograd, 12. . 2002.), partizan, knjizevnik i scenarist, javni djelatnik.
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3.

ANTONIJE IsakovIC — VLaDANU DESNICI, B. MJ., B. D.

»Dragi druze Desnica,

Izvinjavam se $to Vam sa ovolikim zakasnjenjem odgovaram. Razlog je moja otsutnost
iz Beograda. Evo, ja Vam dajem slede¢u izjavu $ta sam ¢uo i video one, ‘kriticke veleri’ u
Klubu prosvetnih radnika u Sarajevu.

Srda¢no Vas pozdravlja,

Aunronnje Mcakosuh?6*

Prilog 1.

o 1zjaval

Sedeo sam u drugom odeljenju pomenutog Kluba kada je neko rekao: ‘Desnica i Krklec
se tuku’.

[zagao sam i video sledece:

Krklec uzbudjeno mlatara rukama, iz obraza izbija krv, neko ga zadrzavaj psuje: ‘Srbin
— Cetnik ... ¢etnik — Srbin ..., jebem ti majku &etnicku ... jebem ti majku srpsku ... Cet-
nik — Srbin ...” (red te psovke se ponavlja).

Desnica stoji, ¢uti. Neko od prisutnih knjizevnika pokusava da umiri i dalje odvedu
Krkleca i Desnicu.

Scena mi je bila mucna i odmah sam otisao.

Sta je prethodilo ovim psovkama — ne znam. Sto je bilo posle psovki — opet ne znam.
Napustio sam scenu usred tih psovki.

Anronuje Mcakosuh?*

loriginal, strojopis, latinica, 1 L., 2 str./

%6 Vlastoruéni potpis ¢irilicom.
¥ Vlastoruéni potpis éirilicom.
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STEVAN JAKOVLJEVIE?®

I.

VLADAN DEsNICA — STEVANU JAKOVLJEVICU, ZAGREB, 8. XI. 1961.

»Zagreb, 8. XI. 1961.
Krageva ul. 14/1.

Postovani druze Jakovljevi¢u,

Drustvo knjizevnika Hrvatske povelo je postupak po mom sukobu s Krklecom, pa me
pozvalo da dam svoje izjasnjene. PrilaZem Vam prepis, jer drzim do toga da budete ta¢no
obavijesteni o ¢itavoj stvari, koja se ovdje svim silama nastoji izvitoperiti i falsificirati. Pisao
sam nizu ljudi koji su mi sami ponudili svoje svjedo¢anstvo i zamolio ih da mi hitno posalju
svoje pismene izjave, medu ostalima Antoniju Isakovi¢u, Dragoslavu Grbi¢u, Duganu Kosti-
¢u, Risti Tosovic¢u i dr., ali mi ni jedan od njih nije uopée odgovorio, a za posljednja dva ¢u-
jem da su dali nekom forumu ovdje /ne znam kome/ izjavu sasvim nepovoljnu po mene. Ne
znam koliko je to ta¢no, ali se ne bi trebalo ¢uditi, ako tako stvari stoje, da ja ispadnem kle-
vetnik i provokator, i da Krklecu bolje posluZi njegov ustaski staZ nego meni moj partizanski.

Ukoliko.u krugu Vasih poznanika postoji neki o¢evidac koji moze da pismenom izjavom
potvrdi ovo moje izjadnjenje o sukobu, ili bar o pojedinoj fazi tog sukoba /svjedoci ‘srpskih
majki’ bili su mnogobrojni/, bit ¢u Vam blagodaran. Ali trebalo bi da mi to stigne za ne-
koliko dana, prije nego se zavr$i postupak pred Dru$tvom knjizevnika.

Sa zadovoljstvom se sje¢am naseg sastanka u Sarajevu i u Splitu i srda¢no Vas pozdravljam

Vas®

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 2 str./

2;

STEVAN JAKOVLJEVIC — VLADANU DEsNIct, BEOGRAD, 16. XI. 1961.

~beorpaa, 16-XI-1961

Aparu aApysxe Baapane,

ITo nosparky c myra (61o cam Ha AuTepaproM Beuepy y Turosoj MuTposuiu), sarexao
caMm Baue mucmo.

leo mocaaru marepujas npounTao caMm ca nOjMAUBUM HHTEpecoBameM. specHu
Actasu cy mu jou ca Konrpeca y Capajesy us npuuama oueBupana, Koju cy 6MAH NPUCYTHH
onom aorabajy u uspaxkaBasu cBOje HCropOBatbe, 360r OHUX pewn yryhenux Bama.

uTao cam HEKUM APYroBHUMA ... /DYAU CY 3aHCTa KOHCTEPHUPAHM, AQ CE M AAHAC, TIOCAE
ToANKO ropuna nojam ‘Cpbun’ upaenruduxyje ca nojmom ‘Beauxocpbur’, u jow rope, ca

?%  Stevan Jakovljevi¢ (Knjazevac, 7. XII. 1890. — Beograd, 2. XI. 1962.), ratnik u dvama svjetskim ratovima, knjizevnik,
biolog i sveudili§ni profesor.
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nojmoM “Uetnux’. Baur peBoAT je cacBuM pasyMmuB U OPaBAAH, jep je IIO3HATO, Ad CTE OuAM
¥ IIapPTH3aHCKUM PEAOBHMA.

Aanac cam noxymao aa ce cacranem ca Aymanom Kocruhem, asu cy mu pexan, aa je
otmyToBao us beorpapa na 4-5 pana.

Ouexkyjemo ca HajpehuM nuTEpecoBamEM paciAeT, HAPOIUTO, AKO CE UCIIHTUBASA KPEHY
y cMucAy Bamux saxreBa, H3AOKEHUX Y OHE TPH MMOCAEAHE TAYKE,

Cpaauso Bac mosapassam

Bam

Cresan JakoBsesuh”

loriginal, rukopis, ¢irilica, 1 1., 2 str./
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DRAGAN JEREMIC?

I,

DraAGAN JEREMIC — VLADANU DESNICI, ZELEZNIK, 10. XI. 196T.

,Zeleznik, 10. novembra 1961.

Dragi i po$tovani druze Desnica,

Juce sam primio Vase pismo i evo odmah Vam odgovaram.*

Dobro sam razabrao o ¢emu se radi i jasno mi je da Vas se Vasi neprijatelji, odnosno
slabiji konkurenti Zele da oslobode iz Drustva knjiZzevnika. Ipak smatram da ¢e Drustvo
knjizevnika Hrvatske sacuvati toliko zdravog razuma da ne dolazi isuvi$e u iskuSenje da
Vas isklju¢i zbog Vasih opravdanih izraza gneva.

Kao $to znate, i sam sam propatio od neopravdanih sumnji¢enja, te se dobro mogu uzi-
veti u Vadu situaciju. Ali izgleda da se drugi ne mogu dovoljno uZiveti u tu Vasu situaciju
bas zato $to sami nisu imali posla sa takvim stvarima. Izgleda da u potpunosti ima prava
Ivan Cankar, kada u svojoj pri¢i ‘Kova¢ Damjan’ kaze: ‘Svoja patnja je kao ogledalo u ko-
me ¢ovek upozna patnju drugih’.

Naime, ljudi kojima sam se obratio — Dusan Kosti¢ i Erih Ko§ — sve i shvatajuéi pravi
cilj ove akcije Drustva knjizevnika Hrvatske, izgleda, ne vide potrebu da se brzo angazuju i
da treba da rade svim snagama na tome da Vam se ne nanese nova nepravda. Oni su voljni
da Vam pomognu koliko mogu, ali to moZda nije dovoljno.

Pre svega, Dusko Kosti¢ mi je rekao da ni on ni ToSovi¢ nisu dosada dali nikakvu izjavu
Drustvu knjizevnika Hrvatske. Kosti¢ kaze da je ¢uo neka izazivanja Krkleceva, ali da nije
¢uo bas sve od onoga $to Vi navodite, a i bio je malo pri pi¢u. Ko§ kaze da smatra da su to
beznacajne stvari i da je najbolje da se to ne diZe na velika zvona. I jedan i drugi su skloni
da napisu izjave Drustvu knjizevnika Hrvatske onda kada se to od njih zatrazi. Obojica
misle da je bolje da ove izjave daju Drustvu, a ne Vama, jer ¢e onda biti verodostojnije, od-
nosno uverljivije, jer su date bez Vaseg posredstva i uveravanja.

Kosti¢ mi je juce rekao da Vam je ved pisao, a danas mi je pokazao Vase novo pismo sa
prilogom koji ste uputili Drustvu knjizevnika Hrvatske. Ja sam ga ponovo zamolio da $to
pre ucini nesto, odnosno da jasno iznese svoj stav i da napise to $to zna o celoj stvari.

Ko$ me je zamolio da Vam javim da je on nekoliko proslih dana lezao na klinici zbog
kamena u bubregu, $to je nesumnjivo ta¢no, jer sam o tome ve¢ bio ranije obavesten, i da
¢e Vam i on u najskorije vreme pisati. U svakom slu¢aju, oni ¢e Vam pisati, a Vi mozete i
ta pisma upotrebiti kao neke argumente, ako Vam je to neophodno — bar kao argumente
da niko iz Beograda nije dao nikakvu izjavu na Vasu $tetu, naime da nije onako kako celu
stvar nastoje da predstave u Drustvu knjizevnika Hrvatske.

» Dragan Jeremi¢ (Brdani kraj Gornjeg Milanovca, 24. V. 1925. — Ljubljana, 6. IX. 1986.), knjizevni kriti¢ar i filozof.
30 Pismo se ne nalazi u kutiji ,,Sarajevski atentat®.
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To je sve §to sam mogao da u¢inim u ovom trenutku. Sa To$ovi¢em i Isakovi¢em ni-
sam mogao da dodem u dodir stoga $to im ne bih mogao nista da sugeriSem, jer ih slabo
poznajem, i ne verujem da bi i$ta na moju intervenciju stvar bila unapredena. Tosovié ée
uciniti isto $to i Kosti¢ — u to imam osnova da verujem — a Isakovi¢ ne znam $ta ¢e uciniti.

Mislim da su i Ko$ i Kosti¢ bili u dobrim odnosima sa Krklecom i da im je sada nez-
godno da nesto svedoce protiv njega, ali ipak smatram da ée re¢i istinu 0 onome $to znaju.

Veoma mi je Zao $to nisam mogao viSe da u¢inim u ovoj stvari, ali bar Zurim da Vam '
javim kako stvari stoje. Nadam se da éete u meduvremenu dobiti i neke druge vesti iz Be-
ograda i da e one biti svetlije od Vasih slutnji iz pisma koje ste mi poslali.

Ako Vam $to ustreba, pisite mi bez ustezanja, a ja ¢u nastojati da Vam kolikogod mogu
izadem u susret. Zalim $to moje snage i moj uticaj nisu vedi i $to Vam u ovome ne mogu
viSe pomodi. Stoga Zalim i $to sam se od Vas odvojio u ¢asovima koji su do ovoga doveli
(naravno, samo kao povod) i §to sada ne mogu i sam da kazem kako je bilo i na taj nadin,
uveren sam, pomognem da ne bude izvr§ena ponovna nepravda prema Vama.

Sve Vade u porodici i Vas najsrda¢nije pozdravlja

Vas Dragan M Jeremi¢

P. S. Ko$u sam dao svoj tekst onog podneska koji ste uputili Dru$tvu knjizevnika da se
sa njim upozna.”

2.

ViaDpAN DEsNIcA — DRAGANU JEREMICU, ZAGREB, 18. XI. 1961.

»Zagreb, 18. XI. 1961.
Krageva 14/1.

Dragi Jeremiu,

Ne imajudi volje za drugi kakav, samostalniji, rad, preveo sam jedan vrlo lijepo pisan esej
o staroj sumerskoj civilizaciji, iz pera jednog dobrog francluskog] specijaliste — jedno tabak
i p6 ili najvise dva /Stampanog teksta; u ¢asopisu jedva nesto vide od tabaka/. Ako bi Vas za .
‘Savrlemenik] to zbilja interesiralo, javite mi koliko plaéate tabak takvog prevoda, pa bih
Vam poslao, pod uslovom da ste zbilja zainteresirani i da bi honorar brzo stigao. Inade ¢u
ga tutnuti u kakav sedmi¢ni ili 15-dnevni list.

Zahvaljujem Vam na pismu. Ne mislim da je ta¢na Va3a impresija da me ovi nastoje iz-
gurati iz Drustva, jer bi im to [ipak] bilo pomalo nezgodno. Ali ¢u se sim izbrisati ako vi-
dim da stvar poprima tok i vid koji ne mogu da akceptiram. Od prijatelja u Bleo]g[ra]d[u],
pa i onih najgrlatijih, niko mi nije poslao trazenu izjavu /u kojoj je samo trebalo da napise
$to je Cuo i vidio, ni jotu manje ili vise/, a te su mi izjave neophodna baza i za postupak
pred Drustvom i, naro¢ito, za poduzimanje sudskog postupka za klevetu itd. Jer, ako se sad
ustrucavaju, kakve sve nepoznanice ne krije ev[entualno] duznost svjedoenja pred sudom?

Ispada: neko ko je do poslednjeg dana bio organizirani ustasa /prilaZem Vam prepis dekre-
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ta iz §tampe, pokazite ga i drugima/ moze da javno, u stranoj sredini baca u lice klevetu
kolaboracionizma nekome ko je od prvog dana saradivao sa NOP-om /habeo documental/,
pa da, zahvaljujuéi nekakvim obzirima i prijateljskim vezama s ljudima u Bleo]g[ra]d[u],
ispadne prav, a onaj drugi kriv. Za mene li¢no, to je vise-manje svejedno: ja sam, kako sam
znao i mogao, izborio sebi svoje nadim domorodnim $amarima. Ali je to doista prili¢no za-
brinjavajuéi signum temporis. PokaZite onaj moj podnesak $to ve¢em broju ljudi, kako bi
bili upoznati sa tokom i pozadinom te stvari i kako — jo§ vi$e — ne bi potpali pod sugestiju
kakve krive i izvitoperene verzije.

Sto radite? Ne pisete mi ni$ta o novoj drami. Nasmijala me, u ‘Danas’ ona stvardica o
‘Intelektualcu koji gnjavi svojim praznim ‘ja”. Zar zbilja danas ljudi, pa i ljudi od struke
— daleko od kakvog solidnog estetskog suda ili poimanja ili poimanja ‘dubljeg’ znacenja
stvari — vi$e ne razumiju ni goli gramati¢ki smisao onoga §to ¢itaju? I zar ne vide da moja i
Boziéeva stvar, osim slu¢ajne podudarnosti ‘vremena zbivanja’, a ma ba$ nista zajednickog
nemaju?

e

Srdadno Vas pozdravljam, Vad

/kopija, strojopis, latinica, 11, 1 str./
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JURE KASTELAN

I.

VLADAN DEsNica — Jurt KASTELANU, ZAGREB, 7. XI. 1961.3*

»drugu
Juri Kastelanu
Predsjedniku Drustva knjizevnika Hrvatske
Zagreb
Trg Republike 7.

Postovani druZe predsjednice,

Poslije moga izja$njenja koje sam dao Drustvu pismom od 4. XI., moram da Vam hitno
stavim do znanja slijede¢e okolnosti: /prilikom susreta sa mnom prije nekoliko dana, drug
¢lan uprave drug Mirko BoZi¢ nastupio je prema meni kao da sam ja veé utvrdeni i doka-
zani krivac u incidentu sa Gustavom Krklecom s prijekorima i osudivanjem, kao da sam
ja veé utvrdeni krivalc]...

Na moju primjedbu kako ‘to moze da tvrdi kad ja jo$ uopée nisam preslugan, odvra-
tio mi je da svi tako tvrde’, pa i svjedoci, oéevici, poletka incidenta Dusan Kostié¢ i Risto
To3ovi¢ u izjavama, koje su dali. Na moje trazenje da vidim te izjave, odgovorio mi je da
te izjave Drustvo nema, ve¢ da su dane direktno ‘gore, visem forumu’. Ime tog foruma, iz
konspirativnosti, nije htio da mi kaze.

Napram tome Dusan Kosti¢ i Risto To$ovi¢ pod jucera$njim datumom pismeno mi
izjavljuju da nikakvu izjavu dosada nisu dali, niti je iko od njih traZio. O&evidno je dakle
da je spomenuta neistina/tvrdnja iznesena samo zato da bi se utjecalo na moj stav, a u ko-
rist Gustava Krkleca.

2. Neki ¢lanovi Drustva, pa i Uprave, koja bi trebala da ima ulogu pa i nepristrasnost
suda u ovoj stvari, nastoje da prejudiciraju ovoj odluci izjavljujuéi desno i lijevo veé unapri-
jed cak i prije mog izja$njenja da sam u ovom incidentu krivac ja i $ireéi svijesno neistinite
tvrdnje u istom cilju svijesno neistinite glasove, kao na pr. da sam udario Krkleca krupnim
pecatnim prstenom, koji ima gotovo karakter u smrtonosnog oruZja, i prema tome sama
¢uska karakter udarca podobna da uzrokuje smrt /dok ja nikakva uopée prstena ne nosim
niti sam nosio na ruci/; da se Krklec od ‘udarca’ onesvijestio /dok je, naprotiv, bio toliko
badar da odmah zatim priredi svoju ‘veliku scenu’ i da badro nastavi pijanéevanje do zore/;
da mi je Duro Pucar Stari zbog incidenta opozvao poziv na prijem koji je priredio /dok su
se naprotiv i on i njegova drugarica srda¢no sa mnom rukovali na prijemu i zadrzali u kra-
¢em srda¢nom razgovoru/ itd. /Do potrebe imena i dokazi./

3 Jure Kastelan (Zakuéac krIOmiéa, 18. XII. 1919. — Zagreb, 24. II. 1990.), knjiZevnik i sveutiligni profesor.
3 Iz sadriaja koncepta jasno je da ga je Desnica napisao ubrzo nakon 4, XI. 1961.
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3. U svom prvom razgovoru sa jednim vi$im rukovodiocem iz sektora nauke i kulture
drug Bozi¢ je izloZio ovaj incident u verziji sasvim odlu¢no povoljnoj po mene, a nepovolj-
noj po Krkleca; A prilikom drugog razgovora u potpuno obratnoj verziji. Na pitanje kako
je od posljednjeg razgovora dijametralno promijenio misljenje dr[ug] BloZi¢] je to opravdao
time da je ‘ve¢ina sklona Krklecu’. A na primjedbu da tu nije odlu¢na sklonost veéine veé
utvrdenje objektivne istine, BloZi¢] je onakav svoj stav obrazlagao momentom oportuni-
teta, jer da je K[rklec] ‘nama potreban’ i da se ‘mnogo zalaze’, dok se ja, navodno, uopée
ne zalazem. I ovom prilikom hocu da istaknem/ponovim ono $to sam istaknuo i u mom
podnesku Savjetu za kulturu i nauku od 3. XII. 59.: “...podvale i podmetanja obnavljale
su se svakim povodom, a pritom mi je sistematski onemoguéavano da ta podmetanja opo-
vrgnem i prikaZem pravo stanje stvari i pravo lice ljudi. Rezultat: do kraja provedena dis-
kriminacija i moja potpuna segregacija od svih javnih i dr. manifestacija naseg kulturnog
zivota, segregacija koja ide od isklju¢enosti od ¢lanstva u Upravi D[rustva] K[njizevnika]
HIrvatske] pa sve do nepozivanja na bilo kakve javne priredbe, proslave, primanja prilikom
svecanosti, godisnjica, narodnih praznika i sl. Doseg te ekskomunikacije bit ¢e ocit ako
se uzme na um da moje ime jo§ nikad nije figuriralo u bilo kojem odboru, komisiji, Ziriju,
vije¢u, redakcijskom kolegiju, izdavatkom ili kazali$nom savjetu, delegaciji, deputaciji itd.
A da bi stvar bila jo§ korektnija, ta se segregacija s naro¢itom tendencijom prikazivala kao
moje ‘odvajanje’, ‘trudenje’, ‘nezalaganje’, ‘drzanje po strani’’

4. Iz izlozenoga jasno se ocrtava kolike garancije ispravnosti i za ispravno i objektivno
tretiranje ove stvari pruzaju takvi ¢lanovi Drustva i Uprave. Zato, upozoravajuéi Vas, druze
predsjednice, na te manevre i intrige, predlazem da se za pretres ove stvari obrazuje narocita
komisija, /iz koje ée, razumije se, apriori biti isklju¢ena/izuzeta lica/osobe, [D]rustvu dobro
poznate, koje su se dosad narocito isticale u hajci protiv mene, i koje zato, sasvim jasno, ne
bi pruzale nikakve garancije za nepristranos[t] i pravednost.

Predlazem da se ta komisija obrazuje tako da ja predloZim 4 ¢lana, od kojih bi Krklec
2 mogao da otkloni, [da Krklec predloZi 4 ¢lana,] od kojih bi[h] ja 2 mogao da otklonim;
tako izabrana 4 ¢[lana] obranika imala bi da ve¢inom glasova izaberu petog ¢lana, kao
pretsjednika komisije.

S drugarskim pozdravom,”

/koncept, strojopis, latinica, koncept, 2 1., 2 str./
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PeTAR KLICOV?3

I.

PeTAR KLICOV — VLADANU DESNICI, ZAGREB, 5. XI. 1951.

»lzjava
Na trazenje G/ospodina/ Vladana Desnice izjavljujem slijede¢e: Dobro mi je poznato

da je Vladan Desnica, od samog poéetka odbijao bilo kakovu saradnju s éetnicima i da je

zauzimao prema njima izrazito protivnicki stav. Znam da su ga radi toga Cetnici gledali

vrlo zlim okom, da su ga u razgovorima i u javnim govorima napadali, da su ga u svakoj

prigodi Sikanirali i nanosili mu svakojake $tete, a éesto mu je od njih bila ugroZena i li¢na

sigurnost. Sje¢am se dobro da sam vie puta morao da se zauzimljem kako bih od njega
odvratio i ve¢u opasnost, kao na primjer onda kada mu je prilikom dolaska li¢kih &etnika

u selo Islam vr$ena premetacina i preturanje po kuéi pod optuzbom da u svojoj kuéi skriva
svog rodaka partizana. >t

Gornje se smatram duzan da po istini izjavim, a to je uostalom opée poznato u onom i

okolnim selima.

Zagreb 5 — XI - 1951. god/ine/
Klicov Petar”

foriginal, rukopis, latinica, 1 1., 2 str./

33

34

Ime Petra Klicova inace se ne javlja u drugim istrazenim Desniéinim spisima iz ostavitine. Na zagrebatkom groblju
Mirogoj sahranjen je jedan Petar Klicov (1909, — 1993.) koji bi po godini rodenja mogao biti osoba koja je pisala ovu
izjuvu ( Perar Klicov", Billion Graves (huvpsifbilliongraves.com/grave/ Petar-Klicow/23242005, pristup 26. 6. 2021,)),
Tradicijski, obitelj Klicov registrirana je u kninskoj okolici —u Golubic¢u, Zagrovicu i Strmici (Aleksandar Badxo,
Paorodice dulmatinshil Srba, Beograd 2008, 215). Prema suvremenim uvidima, ima ih u Golubiéu, Stemind, Zvjerinc
te Kninu i Zagrebu (Lrezime Klicov", Acta Croatica (hups:/factacroatica.com/hifsurmame/Klicov), pristup 26. 6.
2021.)).

Medu sje¢anjima koja evociraju sjevernodalmatinsku ,ratnu dramu® od 1941. do 1945. na naéin koji je literarno , ka-
noniziran® Desniéinim Zimskim ljetovanjem, isti¢u se ,Moja sje¢anja“ Petra Pilje. Klicovljeva izjava mogla bi se na¢i
i u Piljinu narativu (v. Benkovaiki kraj kroz vjekove: zbornik (radovi s Nauinog skupa Benkovatki kraj vjekove, Benko-
vac, 22-24. aprila 1983.), sv. 2 (gl. ur. Julijan Medini), Zadar — Benkovac 1988., 335-360). U konkretnom sluéaju
koji spominje Klicov rije¢ je o Stojanu Desnici (Obrovac, [?] [?] 1921. — Zagreb, 20. V. 2013.), sinu Vladanova strica
Boska Desnice (v. Ivana Cvijovi¢ JAvORINA, ,Obiceljska sje¢anja na ratne dane Vladana Desnice, u: Intelektualci i
rar 1939. — 1947, Zbornik radova s medunarodnog skupa Desnicini susreti 2011, (ur. Drago Roksandié i Ivana Cyijovié
Javorina), Zagreb 2012., 255-266).
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Dusan KosTiéss

I.

VLADAN DEsNica — Dusanu Kosti¢u, ZAGreB, 1. XI. 1961.

»Dragi Dusko,

Drustvo knjizevnika Hrv/atske/ povelo je nekakav postupak o onom incidentu u Saraje-
vu, i, kako ¢ujem, zatrazilo i dobilo od tebe i od Riste [To$oviéa — nap. D. R.] pismeni iskaz
ili izjavu /ne znam da li direktno ili preko nekog drugog forumal. Ali kako ja ne mogu da
dodem do nje, a potrebno mi je da joj poznam sadrzaj kao stranka u sporu, lijepo te molim
da mi je po$alje$ u prepisu. To isto zamoli u moje ime i Ristu. Ja sam se tek nekidan vratio
iz Dalmacije, i imam impresiju da je medutim stvar izrezirana uprav onako kako nekim
tipovima treba. Tim mi je potrebnije da upoznam vase izjave. Vjerujem da u njima niste
ispustili Krklecev zapjenjeni $ovenski ispad i po sto puta ponovljene klevetni¢ke povike
‘Cetnik! Majku mu éetnicku!” i $ovenske ekscese ‘Srbin! Majku mu srpsku!” itd. Stvar mi
je hitna jer je skorih dana pretres tog pitanja, odnosno moje saslusanje.

Sa srda¢nim pozdravom

Tvoj
Molim te uz tvoju izjavu posalji mi i Ristinu?.“

/kopija, strojopis, latinica, 1 1, 1 ser./

2,

Dusan Kosti¢ — VLapanu Desnict, ZAGREB, 8. XI. 1961.

,8/XI 61.
Bleolg/rald/
Dragi Vladane,

tek sam dosao s puta i nasao tvoje pismo. Iznenadio sam se vrlo: nikakvu izjavu dosad

nisam dao, niti mi je iko trazio! Cudne su mi te pri(v:e po Zagrebu, ko to protura vijesti i
za$to izmislja? Samu izjavu, ako zatraze, da¢u — iako mi je Citava stvar mu¢na. Zalim $to
je uopste do onoga doglo.

Nemas razloga da strahujes u vezi sa mojom eventualnom izjavom: reéi éu onako kako
sam ja vidio, premda sam bio malo (?) potegao na Vidikovcu.

Primi pozdrav,

tvoj,

D/u$an/ Kosti¢

& Dusan Kosti¢ (Pe¢, 23. 1. 1917. — Meljine, 19. X. 1997.), knjiZevnik i publicist.
36 Risto Tofovié (Foda, 23. I11. 1923. — Beograd, 22. VIIIL. 1986.), knjizevnik i publicist.
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P. S. Ni Risto [To$ovi¢ — nap. D. R\ nije davao izjavu; zacudio se kad sam mu rekao $ta
si ¢uo. Kopiju svoje izjave, ako bude trebalo da je pisem i da do nje uopste dode, poslaéu ti
odmah naravno. D/usan/ K/osti¢/“

Joriginal, rukopis, latinica, 1 1., 1 str./

3.

VLaDAN DEsNica — Dusanu Kostiéu 1 Risti ToSovidu,
ZAGREB, 8. XI. 1961.

»Zagreb, 8. XI. 1961.
Kraseva ul. 14/1.

Dragi Dusko i Risto,

Saljem Vam prepis izjagnjenja koje sam dao Drustvu knjizevnika Hrvatske o mom su-
kobu s Krklecom. Iz njega mislim da jasno proizlazi i tok i pozadina ¢itave stvari, a zacijelo
¢ete vidjeti da je u tandine vjerno reproducirano ono Stenkanje za stolom, $tovise da sam
mnogosta i ispustio /na pr. ono o ‘Vlahima koji u Hrvatskoj..., a u Beogradu se prave mar-
tiri’ itd./. Lijepo Vas molim, ako smatrate da sam ta¢no i istinito izloZio incident, da mi
posaljete vasu izjavu — bila bi sramota (viSe opéa nego moja li¢na) kad bih ispao ja klevetnik
i izazivag, kad bi se kao povod sukobu prikazala Sterijina nagrada /!/ — o kojoj ni spomena
nije bilo/, kad se niko Ziv ne bi sje¢ao ‘srpskih majki’, i kad bi, na koncu, Krklecu njegov
ustaski staz vise vrijedio nego meni partizanski.

Ponovno vas molim da mi posaljete prepis vasih izjava koje ste dali ne znam kome foru-
mu ovdje /i za koje mi Bozi¢ kaze da daju potpuno za pravo Krklecu a krivo meni/.
Sa srda¢nim pozdravom®

/kopija, strojopis, latinica, 1 L., 1 str./
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Eriz Kosy7

I.

V0apaN DesNica — Erinu Kosu, ZAGREB, 1. X1. 1961.

»Zagreb, 1. XI. 1961.

Kraseva ulica 14/1.

Dragi Erice,

Sigurno se sje¢as, one veeri u sarajevskoj Evropi, prija izbijanja mog sukoba s Krklecom,
njegovog stalnog provociranja, podbadanja, aludiranja na moju toboZnju pol/iticku/ ‘pros-
lost’ i ‘¢etni$tvo’, na $to sam te u toku same stvari vi$e puta upozorio. Stovide, imao sam
impresiju, kad si ustao i oti$ao iz drustva, da je to pomalo i zbog toga $to ti je obljutavilo to
Stenkanje i izazivanje. Kako je sad Drustvo knjizevnika Hrvatske povelo o tom incidentu
nekakav postupak, lijepo bih te molio da mi §to prije posaljes pismenu izjavu o tome ¢emu
si bio svjedok, jer skorih dana moram da dadem moj iskaz i svjedocanstvo.

U tom ocekivanju, sa srda¢nim pozdravom

tvoj“

22

Ermn Ko$ — Veapanu Desnicr, /BEoGrAD/, 10. X1, 1961.%

»Dragi Vladane,

Javljam ti se sa izvesnim zakadnjenjem ali sam i ja tvoje pismo primio znatno kasnije. Ni-
sam bio kod kuée. Nalazio sam se u bolnici i kad su mi ga doneli izvesno vreme jo$ nisam
bio u stanju da vodim korespondenciju ophrvan spostvenim, sasvim konkretnim i nimalo
literarnim bolovima. Evo sam se vratio kudi i Zurim da ti odgovorim.

Jos dok smo bili u nesre¢nom Sarajevu rekao sam jasno na$im zagrebackim kolegama
koji su mene i Tasu pitali za miSljenje (Kaleb? i Marin i Jure Frani¢evi¢“?) da mi se ¢ini da
celom incidentu ne bi trebalo davati neko znadenje i da bi najbolje bilo sve §to pre zabo-
raviti a po moguénosti izmiriti obe zaraéene strane. Ja i danas tako mislim i ¢ini mi se da
sudski procesi nista neée resiti. Obojica ste znatni, rekao bih ¢ak vrlo znatni pisci koji Ce se
jo$ dugo sretati na zagrebackim ulicama a zatim u antologijama i istorijama knjiZevnosti.
Ta knjizevna vaa solidarnost za mene je preteznija od vasih li¢nih (privremenih) netrpelji-
vosti. Uostalom, nije to prvi put da se desavaju takve stvari medu knjizevnim poslenicima.

3 Erih Ko§ (Sarajevo, 15. IV. 19i3. — Beograd, 24. V. 2010.), knjizevnik.

38 Pri vehu prednje strane pisma stoji Desni¢inom rukom ,E. Ko§, Dobracina 31% Njegovom je rukom dopisan i datum
»10 = XI - 61%

¥ Vijekoslav Kaleb (Tisno, 27. IX. 1905. — Zagreb, 13. IV. 1996.), knjizevnik. o

% Marin Franiéevi¢ (Vrisnik, 18. 1. 1911. — Zagreb, 17. VIL. 1990.), lenjizevnik; Jure Franiéevié-Plodar (Vrisnik, 12.
XII. 1918. - Split, 16. VI. 1994.), knjizevnik.
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Bivalo je toga i na prethodnim nasim kongresima, a seam se da sam ¢itao u novinama da
je ni manje ni vi$e no Drajzer®! licno udario vrelu $amar¢inu Sinkler Luisu® bas u vreme
kad je ovaj potonji proglasen laureatom Nobelove nagrade. A ko se toga jos§ danas se¢a sem
takvih zlopamtila kao $to sam ja? Savetovao bih zato ponovno svim drugovima da se okanu
organizovanja procesa. Oni koji ba§ imaju na pretek takvih kverulantskih strasti bolje bi im
bilo da uzmu u ruke vreo detektivski roman ili da odu na futbalsku utakmicu.

Uostalom, ja sam prisustvovao samo prvim, uvodnim ¢arkama u Hotel Evropi, koje, ma
koliko da su bile i zajedljive, nisu prelazile granice nasih uobicajenih knjizevnickih sporova.
Alj, ako bi ¢asni sud ipak Zeleo moje svedocanstvo i ako bi ono na bilo koji nagin moglo da
ti pomogne, spreman sam da dam svoju izjavu kad mi je sud zatrazi — usmenu ili pismenu,
prema Zelji i nahodenju knjizevnih sudija.

Vise bih voleo da ¢ujem $ta pises, da te vidim kad dode§ u Beograd.

tvoj, Erih Kos“

4 Theodore Dryser (Terre Haute, 27. VIIL. 1871. — Hollywood, 28. XI1. 1945.), knjizevnik.
2 Sinclair Lewis (Sauk Centre, 7. II. 1885. — Rim, 10. I. 1951.), knjizevnik.



,SARAJEVSKI ATENTAT"* (NEOBJAVLJENO GRADIVO IZ OSOBNE OSTAVSTINE VLADANA DESNICE) 227

GusTav KRKLEC# U DOKUMENTACIJI VLADANA DESNICE

I.

»ODLUKE DRZAVNOG VODJE SPORTA", ZAGREB, 30. III. 1943.

»Zagreb, 29. ozujka. — Drzavni vodja tjelesnog odgoja i $porta donio je sliede¢e odredbe:

Na temelju § 3. to¢ke 14. Zakonske odredbe o osnivanju Ureda drzavnog vodstva tjele-
snog odgoja i $porta od 23. svibnja 1942. broj CXLIV-815-Z-1942.

(...

Imenujem Ustasu Gustava Krkleca predsjednikom Hrvatskog veslackog kluba ‘Galeb’
u Zemunu.

(.)"

1,Odluke DrZavnog vodje Sporta®, Nova Hrvatska (Zagreb), br. 76, 30. 3. 1943., 20/

[Zagreb, 1943./

... OMISSIS. ..

Imenujem

Ustasu Gustava Krkleca povjerenikom “Wirtschaftsdienststelle des Unabhingiger Staat
Kroatien” u Zemunu.

Poglavnik

Dr. Ante Pavelié, s. r.“

/neovjerena strojopisna kopija, latinica, 11, 1 str./

3.
,BADNJE VECE

Noéi ove, noéi svete,
Tamo s neba odozgore
Andjeli ¢e da polete
Gdjegod ima koje diete,
U kolibe i u dvore.

Letjeti ¢e kroz no¢ cielu
Bez prestanka i bez kraja

4 Gustav Krklec (Karlovac, 23. V1. 1899. — Zagreb, 30. X. 1977.), knjizevnik.
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I od sniega malo bielu —
Doniet ¢e svakom jelu,
Izki¢enu s mnogo sjaja.

Proslavit ée ove noéi
Malog Krista, koj se rodi,
A mi ¢emo o ponodi

Na bozi¢nu misu podi...
Mamica ¢ée da nas vodi...

Cika Gustav*
/Gustav KrKLEC, ,,Badnje vece®, Nova Hrvatska (Zagreb), br. 101, 25. 12. 1943./

4.

,GUSTAV KRKLEC, KNJIZEVNIK: “TAMNICA VREMENA I
‘Darovi za BEziMENU’

Meni se s pravom moze §tosta zamjeriti, jer nisam od ‘najtvrde grade’ ali ipak mogu reci
da se nikad nisam hipokriticki odnosio prema samokritici, te prema tome i za svoj ‘poetski
seizmograf” mogu redi da je prili¢no zastarjelog tipa, posto sam imao malheur da se rodim
— u pro$lom stoljecu.

I tako sam ve¢ pred drugi rat donio odluku da se povu¢em u ‘emigraciju $utnje’, iz koje
me je trgnuo pokojni Goran, prenijevsi iz ‘Srpskog knjizevnog glasnika’ u zagrebacki list
‘Novosti’ (od 5. VII 1940) pet mojih pjesama iz ciklusa “Tamnica vremena’, kojima sam se
nakon duge Sutnje ponovno javio u knjizevnosti. A kako su pjesnici svagda bili neke vrste
seizmografa svoga vremena, i moja su dva poetska ciklusa bar donekle zacrtala krivulje od
potresa, koji su se sve ze$¢e javljali u svijetu. Mislim, dakle, da su moje dvije skromne zbir-
ke pjesama “Tamnica vremena’ i ‘Darovi za Bezimenu’, bez obzira na svoju konvencionalnu
strukturu, pjesnicka svjedodanstva ¢ovjeka koji se u najveéoj oluji nagao na bombardira-
nom mostu, ne znajuéi s koje je strane ponor dublji i opasniji.

Ne sve, ali poneke pjesme iz tih ciklusa smatram svojim najveéim dometom i pored na-
metnute ‘ezopovstine’ izraza i nesklada izmedu intelektualne i imaginativne supstancije nji-
hovih ostvarenja. Sve ostalo §to sam napisao i §to jo§ ponekad smatram ‘kulturnim radom’,
‘literarnom publicistikom’, ‘angaZiranom aktivno$éu’ i nastojanjem da nasoj kolektivnoj
kulturnoj svijesti pruzim (u granicama svojih iskustava i moguénosti) podrsku u njenoj
zasluzenoj afirmaciji na relacijama svjetske kulture. Sretan sam §to nadim novim i mladim
pokoljenjima nije sudeno da se zadovolje ‘sporednim kolosijecima’, nego su im svi prozori
u svijet $irom otvoreni i $to se u tom medunarodnom suvremenom svijetu osje¢aju kao na
popristu, upravo stvorenom za plemenita takmicenja i zasluZzene pobjede.”

/,NajdraZe ostvarenje. Jedanaest umjetnika odgovara na pitanje: koje vam je djelo najdraze i zagto?*

Viesnik (Zagreb), 29. 11. 1961., 13/




SSARAJEVSKI ATENTAT* (NEOBJAVLJENO GRADIVO IZ OSOBNE OSTAVSTINE VLADANA DESNICE) 229

S

VLADAN DEsNica 0 GusTAvU KRKLECU POVODOM CLANKA U VJESNIKU
oD 29. XI. 1961.

»Gustav Krklec jo§ Zivi!“
liz Vijesnika za Dan Republike, 29. XI. 1961./

»Meni se s pravom moZe $tosta zamjeriti’ ... /Eto, pljucam sam po sebi, smilujte se, mila
braco, ne pljucajte vi po meni!/ ... ‘jer nisam od najtvrde grade’ /uvazite mi olaksicu pri-
znanja: bijednik sam, ljigava mizerija. Ako se u presirokom oprostenju koje mi je udijeljeno
pokatkad zaboravim pa postanem drzak i bahat, ja se odmah zatim opet skljokam i puzim
u prahu... za svoj poetski seizmograf mogu re¢i da je prili¢no zastarjelog tipa ... /Pogledaj-
te, manji sam od makova zrna: ne pucajte, grehota je ubit kukavicu!/ ... sam imao malheur
da se rodim — u proslom stoljecu.” ... /Zasto Ktlezi, Ujevi¢u, A. B. Simié¢u taj ‘malheur’ nije
skodio? Ne, imao si malheur da se rodi§ — Gustav Krklec!/ ... ‘Pred drugi rat donio odluku
da se povuc¢em u emigraciju $utnje /!/, iz koje me je trgnuo pokojni Goran’ ... /Shvaéate 1i?
Citaj: imam odli¢ne ‘lijeve’ veze, afiiram bliskost s Herojem, s Mudenikom, s pjesnikom
‘Jame’. Dokaz: faksimile iz ‘Novosti’ 1940: ‘Gustav Krklec jos Zivi!” A gdje je bila bliskost s
Goranom od 1941. do njegove mucenicke smrti? Tad si, jo§ Zivi Krklece, bio blizi onoj ka-
mi koja ga je zaklala. Zasto nisi iznio nesto svjeZiju dokumentaciju za svoju ‘lijevu orijenta-
ciju’, nedto iz 1941-1945? Na pr. jednu od onih fotokopija koje reproduciraju Poglavnikove
dekrete IMENUJEM USTASU GUSTAVA KRKLECA..." itd? /.. Moje dvije skromne
zbirke pjesme su pjesnicka svjedoc¢anstva ¢ovjeka koji se u najveéoj oluji nagao na bombar-
diranom mostu, ne znajuéi s koje je strane ponor dublji i opasniji’... Kakvi su to ponori?
Zar usta$ki i partizanski? O, dobro si znao koji je ponor dublji sramotom ali i kori$éu, pa
si se njemu i priklonio. SluZio mu, prodavao mu se, kao Poglavnikov povjerenik upravljao
opljatkanom imovinom poklane raje iz onog ‘drugog ponora’. Nazor, Goran, na kojega se
bestidno pozivas, znali su kojem od dva ‘Ponora’ da se privole!/ ... ‘Sretan sam $to nasim
novim i mladim pokoljenjima nije sudeno da se zadovolje sporednim kolosijecima’. Ali ti
sam i dalje se sluZis ‘sporednim kolosijecima’, kojima si sve u Zivotu postigao. ‘Jugoslaven-
stvo’, masonerija, PEN-klub i Nolit i ‘Neue Ordnung’, Beogradska berza i Wirtschafts-
dienststelle des Unabhingiger Staat Kroatien in Semlin’, ekavstina i ‘korienski pravopis’,
Stojadinovi¢ i Gavrilovié, Paveli¢ i Kasche — evo to su bili tvoji ‘sporedni kolosijeci’, unosni
i svrsishodni. Lisen i najosnovnijeg osjecaja ¢asti i ljudskog dostojanstva, gluh za skrupule,
nesposoban za ljudski stid, isluzeni Paveli¢ev Ustasa, uspijevas se i dalje ‘sporednim kolo-
sijecima’ progurati na svake jasle, dogurati i do Predsjednika Matice Hrvatske, i do pravog
¢lana Strosmajerove Jugoslavenske Akademije, pa i do ¢lana komisije za ideolodko uzdiza-
nje! Ali ujedno ¢uva$ skrivenu u grmu staru ustasku legitimaciju i povremenim Sovenskim
ispadima podrzava$ vatru pod starim kotlom. Jer nikad se ne zna, je li, Krklece? ...

‘Gustav Krklec jo$ Zivi!” Ljigavo, odvratno, sramotno, samopopljuvano — ali Zivi! Zivi i
prosperira. [ Zivjet ¢e sve dotle dok ‘sporednim kolosijecima’, moralnom prostitucijom, oéi-
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jukanjem na dvije strane, pljuvanjem na samoga sebe bude mogao da tece karijeru i izbija
nepresusnu materijalnu korist.

Inastavak slijedi/

Jest, ‘Gustav Krklec jo$ Zivil’, na diku svoju, na diku zahvalne domovine, na diku ¢o-
vjetanstva, i to nam samozadovoljno dobacuje. Svaka stvar ima svoje granice, pa i ljudska
bestidnost. Ali bestidnost Ustase Gustava Krkleca ne pozna granica.”

Joriginal i 12 kopija, strojopis, latinica, 1 L., 2 str./
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Ap1 (AvDo) MULABEGOVICH

I.

VLADAN DEsNICA — Ap1 MULABEGOVICU, ZAGREB, 1. XI. 1961.

»Zagreb, 1. XI. 1961.
Kraseva ulica 14/1.

Dragi druze Ado,

Poslije onog sukoba u Klubu kult[urnih] radnika Vi ste mi kavalirski ponudi[li] da Vam
se slobodno obratim za svjedocanstvo o nedostojnom postupku g. Krkleca, pa kako je sad
Drustvo knjizevnika povelo o tome postupak, molim Vas da mi $to je mogudée prije posa-
ljete pismenu izjavu §to ste Culi i vidjeli. Sigurno Vam je jo§ dobro u pameti scena koju je
napravio i opsta revoltiranost i indignacija koju je izazvao svojim zapjenjenim $ovenskim
ispadom i klevetni¢kim povicima ‘Majku mu ¢etni¢ku, majku mu srpsku, Srbin, Cetnik!
itd. Vi ste takoder svjedok izazivanja i podbadanja koje je prethodilo mojoj reakciji, o “Vla-
sima koji su zasjeli za vrat u Zagrebu i koji se u Beogradu prave martiri’, o aluzijama na
moje toboznje Cetnistvo itd. Ujedno Vas lijepo molim ako moZete da mi naznadite jos ne-
koga ko bi mogao da o tome dade svjedotanstvo, jer ja ne poznam ljude u Sarajevu pa ne
znam tacno ko je od Sarajlija bio prisutan. Ponovno Vam preporu¢am hitnost i srdaéno
Vas pozdravljam

Va$

PS. Ako navratite u Zagreb, rado bih Vas vidio.”

/kopija, strojopis, latinica, 11, 1 str./

#  Adi (Avdo) Mulabegovi¢ (Derventa, 17. VIL 1927. — Ulm, 1. IX. 1988.). V. Raif Cerayé, ,Ajfelov most. Sarajev-
ski karikaturisti®, 3. 7. 2018, (hetps://www.jetgovic.com/ajfelov-most/sarajevski-karikaturisti/, pristup 27. 6. 2021.);
Hasan FazLi¢, , O karakteru i karikaturi Adija Mulabegoviéa®, Stav, 30. 6. 2016. (htps://arhiv.stav.ba/o-karakteru-
i-karikaturi-adija-mulabegovica, pristup 27. 6. 2021.).
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_ 5 - SR T i
; /|Uz kongres kﬁ%&ﬂkﬁ

Jugoslavije” "

br. 4469, nedjelja, 16. 9. 1961,, 11.
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22,

ViADAN DEsNica — Abt MULABEGOVICU, ZAGREB, 2. XII. 1961.

»Zagreb, 2. XII. 1961.
Kraseva ulica 14/1.

Dragi druze Ado,

Od Vas jedinog nisam primio odgovor na pismo /1. XI./ kojim sam Vas molio da mi
posaljete izjavu 0 onome ¢emu ste bili svjedok prilikom incidenta izmedu mene i Glustava]
Krkleca u Klubu kult[urnih] radnika u Sarajevu. Vjerujem da to moram pripisati samo
nasoj obi¢noj lijenosti na peru ili prezaposlenosti. Prilazem Vam izja$njenje koje sam dao
Drustvu knjiz[evnika] Hrvatske i u kome mislim da sam vjerno i sasvim objektivno iznio
tok cijele stvari, a to mi potvrduju i o¢evici spomenuti u tom izja$njenju. Krivo mi je bilo
kad sam upozoren na neke netacne i neobjektivne biljeske u sarajevskoj Stampi, a jo$ kriv-
lje $to su smatrali dovoljnim da ¢uju jedno zvono a ne i drugo.® Daleko od toga da je po
stijedi sukob zbog nekakvih tri¢avih li¢cnih momenata ili povrijedenih ambicija, radi se o
mnogo principijelnijem i opéenitijem pitanju: smije li se dozvoliti da nekom ko je od prvog
¢asa saradivao s N[arodno] Olslobodila¢kim] Plokretlom, bio izloZen gonjenjima i Sikana-
ma bande, udestvovao dvije godine u N{arodno] Ofslobodila¢ku] Blorbli, itd. siplje javno
u lice uvrede, predbacuje kolaboracionizam i psuje srpsku majku neko ko je do posljednjeg
¢asa saradivao s okupatorom kao organizirani usta$a i zauzimao istaknute polozaje u nji-
hovom aparatu. Svakome ko bi Zelio da se uvjeri vlastitim o¢ima spreman sam da pruzim
na uvid dokaze o svim tim tvrdnjama. A vjerujte da su ti $ovenski ispadi i ‘stpske majke’
tangirali i revoltirali ne samo mene nego i kudikamo $iri krug.

Kako sam Vas predlozZio za svjedoka, ovih ¢e dana Drustvo knjiz[evnika] Hrvatske i od
Vas zatraziti pismenu izjavu odnosno izjasnjenje.

Molim Vas da i drugovima u Vasoj redakciji i drugu direktoru dadete da proéitaju pri-
loZeno izjasnjenje, kako eventualna kriva i tendenciozna verzija ne bi zamutila u njihovim
odima pravi aspekt ove stvari.

Najzad, molim Vas da i meni posaljete u prepisu izjavu koju budete dali Drustvu
knjiz[evnika] Hrvatske.

S postovanjem i pozdravom®

/kopija, strojopis, latinica, 1 1., 1 str./

5y, priloge 3. i 4.
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S 8. A. MuLareGovid, Vladan Desnica i Gustav Kiklec, Svijer (Sarajevo),
god. IV, br. 174, 29. 9. 1961., 2.

(Zahvaljujem kolegicama mag. hist. Emi i mag. hist. Dini Pasi¢

na bibliografskoj obavijesti za ovu karikaturu.)
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4.

,U proglom broju ‘Svijeta’ protitala sam sa svojom kolegicom na Vasim kulturnim stra-
nama jednu vijest zbog koje smo pocele da se prepiremo raspravljajuci o njoj satima! Naime,
u napisu pod naslovom “To¢ka razno’ izmedu ostalih crtica, u stvari, zanimljivih zackoljica
zabiljezenih u atmosferi Kongresa knjiZevnika u Sarajevu, objavljeno je i to ‘da su se Gustav
Kirklec i Vladan Desnica fizi¢ki obracunavali u Klubu kulturnih radnika.. .’

Lijepo Vas molimo da nam odgovorite da li je do tog izgreda dvojice nasih eminentnih
knjizevnika zaista doslo?

Lj. L.iM. N.

studenti Filozof[skog] fakulteta®

,Potpuno shvatamo da je Vama i Vasoj kolegici ova vijestica izgledala nevjerovatna. Vi
niste bile jedine koje su raspravljale o ovom izgredu kao nevjerovatnom. Na Zalost, na$ re-
porter nije pogrijedio, a evo donosimo Vam i dopunsku obradu ovog (ne)kulturnog doga-
daja iz pera naseg karikaturiste!

ISvijet (Sarajevo), god. IV., br. 174, 29. 9. 1961.
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ALEKSANDAR OBRENOVIC4#

I.

V1LADAN DEsNICA — ALEKSANDRU OBRENOVICU, ZAGREB, 8. II. 1962.

»Zagreb. 8. febr[uara] 1962.
Kradeva 14/1.

Dragi Obrenovicu,

moje pismo od 23. januara upotpunjavam prilozenim ispisom Krlezinog ¢lanka u zagre-
backom ‘Vijesniku’. Eto vidite kako izgleda kad u Ziriju ‘Sterijinog pozorja’ sjedi ‘jedan stari
(sijedi) pjesnik, Akademik’ koji, kao ¢lan Zirija, daje ovakve izjave sovjetskom predstavniku na
‘Pozorju’, N. Abalkinu, koji, kasnije, — da bi stvar bila jo§ odvratnija — posvuda $iri glas da se
Krlezina aluzija ne odnosi na njega ve¢ na jednog uvazenog akademika iz Beograda, koji nije
prisustvovao ni predstavi ‘Areteja’ ni ma kojoj drugoj predstavi ni na jednome od ‘Pozorja’.

Srdaéno®

Prilog 1.

MirosLav KRLEZA, ,RAZGOVOR O §0-GODISNJICI APSTRAKTNOG SLIKARSTVA'

»--- Ne znam da li ste nedavno Citali osvrt, da ne kazem kritiku N. Abalkina?, o pred-
stavi Beogradskog nar[odnog] pozori$ta, u okviru novosadskog Festivala, u moskovskom
Casopisu “Teater’, br. 11, 1960? Iz ovoga natpisa, koji smatra da je iz principijelnih razloga
stamota za Srpsko narfodno] pozoriste da je uvrstilo ‘Areteja’ u svoj repertoar, vidi se ne-
sumnjivo, kako nikakvim svojim ‘antiapstraktnim teorijama’ nisam uspio osvojiti ba$ ni
najnevinije simpatije Gerasimovaca ni Gerasimovstine... Je, eto, ono zaista bezazleno bi-
¢e od moskovskog recenzenta u “Teatru’, naslo je na novosadskom Festivalu, na predstavi
‘Areteja’, jednu stodnu dusu, jednog starog (sijedog) pjesnika, Akademika, koji se, planuvsi
bijesom ogoréena pravednika, po rije¢ima N. Abalkina tako ‘neocekivano i surovo’ raz-
Jjutio, da je nasem dragom i milom moskovskom recenzentu $apnuo zaista ljubaznu, tako
re¢i drugarski solidarnu izjavu: ‘Kad autor Areteja’ ne bi bio M. K., sjedio bi u zatvoru.... 4

Istrojopisno prepisan ulomak iz eseja Miroslava KrLEZE, ,,Razgovor o pedesetogodi$njici apstraktnog

slikarstva (1911, — 1961.)%, Vjesnik (Zagreb), 29. 1. 1961., 6/

46 Aleksandar Obrenovié (Beograd, 4. 1. 1928. — Beograd, 24. V. 2005.), dramski pisac. Godine 1961. bio je prvi umjet-
nicki direktor ,,Sterijinog pozorja“ u Novom Sadu. ,Aleksandar Obrenovi¢ (pisac)”, Wikipedija (https://sh.wikipedia.
org/wiki/Aleksandar_Obrenovi%C4%87_(pisac), pristup 27. 6. 2021.).

# Nikolaj Aleksandrovi¢ Abalkin (Samara, 4. X. 1906. — 1986.), ruski knjizevni i kazali$ni krii¢ar.

% Desnica Obrenoviéu nije prepisao nastavak eseja, koji se takoder odnosi na ,starog poetu — Akademika®, ali ima i
univerzalan smisao koji glasi: ,A §to vrijedi starom poetu — Akademiku — njegova strastvena antipatija spram svega
3to ja veé pedesetak godina govorim i piSem, a §to opet sudbonosno odudara od svega ¢emu se stari Akademik klanja
i nada ve¢ pedeset i vife godina. Isto tako ni$ta. Sve su to sami nesporazumi izmedu programa, pomodnih stilova,
predrasuda, politi¢kih uvjerenja, estetskih i socijalnih ideala, a zapravo ogromne mase izgovorenih i od§tampanih
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OKRUZNO JAVNO TUZIOSTVO ZA GRAD SARAJEVO

I.

VLADAN DEsNICA — OKRUZNOM JAVNOM TUZIOSTVU ZA GRAD SARAJEVO,
ZAGREB, 14. XII. 1961.

sVladan Desnica
Zagreb

Krasova ulica 14/1.
Zagreb, 14. XII. 1961.

Okruznom Javnom tuzio$tvu za grad Sarajevo

Dana 17. IX. 1961., oko 22 sata, u Klubu prosvjetnih radnika u Sarajevu, Gustav Kr-
klec, knjizevnik iz Zagreba, Gunduli¢eva 48., napravio je, pred mnogobrojnim prisutnim
licima, teski $ovenski ispad dovikujuéi mi, u paroksizmu Sovinisticke mrznje, ‘Cetnik! Sr-
bin! ... Cetnik! Stbin! ... J... ti majku Eetniku! J... ti majku srpsku?” Ta je scena potrajala
dulje vremena i ti povici ponovljeni su mnogo puta.

Dokaz: svjedoci:

1/ Antonije Isakovi¢, knjiZevnik i direktor Izd[avackog] pred[uzeéa] ‘Prosveta, Beograd,
Cika Ljubina 10.

2/ Dragoslav Grbi¢, knjizevnik, Beograd, Dusanova 55/11I.

3/ Dusan Kosti¢, knjizevnik i urednik ‘Politike’, Beograd, Makedonska 31.,

te, do potrebe, brojni drugi svjedoci.

Za onoliko za koliko spomenuti ispad, sadrzavajuéi elemente uvrede i klevete iz ¢l. 169
i 170 K[aznenog] Z[akona], tangira samo mene, do mene je hoéu li da trazim zadovoljenje
u krivi¢cnom postupku ili drugim putem i na¢inom, ili ¢u da zatomim li¢nu povrijedenost,
kako bih ovoj stvari oduzeo svaki li¢ni prizvuk, — ostavljajuéi zasad po strani pitanje koliko
je moralno dopustivo i politicki zdravo da jedan notorni suradnik okupatora, organizira-
ni ustasa /vidi prilog pod A/ javno predbacuje kolaboracionizam nekome ko je, u ono isto
vrijeme, bio suradnik Nfarodno] Ol[slobodilackog] Plokret]a i aktivni u¢esnik N[arodno]
Olslobodilacke] Blorble. Ali za onoliko za koliko taj ispad sadrzi elemente djela raspirivanja
nacionalne mrznje iz ¢l. 119. K[aznenog] Z[akona], djela koje duboko povreduje ljudske i
nacionalne osje¢aje daleko Sireg kruga i vitalne interese zajednice, ja nisam pozvan da od-
lu¢ujem je li umjesno i po javni interes korisno da navedeno djelo, s dalekoseznim poslje-
dicama stvaranja osjecaja ogorcenja i povrijedenosti na jednoj strani a osje¢aja imuniteta
i ohrabrenja za jo§ bezobzirnije insulte na drugoj strani, ostane nekaznjeno. Cinjenica $to
podinilac do danas nije ni jednom jedinom rije¢ju i ni pred kim pokusao da ublazi, repa-

- $upljih rije¢i, i nadasve, i prije svega, gluposti.“ (Miroslav KrRLEZA, ,Razgovor o pedesetogodisnjici apstrakenog sli-
karstva (1911. - 1961.), Vjesnik (Zagreb), 29. 1. 1961., 6)
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rira, ili bar pozali svoje djelo, dovoljno jasno pokazuje njegovu okorelu upornost u takvom
stavu i nagovijeta efekat koji bi nekaznjenost proizvela. Odluku o tome, kao i prosudiva-
nje o znatnosti, opsegu i posljedicama povrijedenog javnog interesa, pripada Naslovu, koji
¢e najkompetentnije ocijeniti sve te momente i donijeti rjeSenje o povedenju odgovarajuéeg
krivi¢nog postupka.

/Sa 1 prilogom/

/Vladan Desnica/“

/kopija, strojopis, latinica, kopija, 1 1., 2 str./
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[van RiBAR#

I.

Ivan 1 Cata RiBAR — KsennjT DESNICA, ZADAR, 21. IV, 1963.

,Dr. Ivan Ribar

Draga drugarice Ksenija,

Primio sam juce Vade drago pismo, osje¢am zaista neljudske uslove u kojima Zive Vasi
najblizi i najmiliji.

Ja Vam prilazem pisamce za sekretara opé[inskog] komiteta, mog dragog partijskog
druga Peri$u. Njemu preporu¢am povoljno rjesenje molbe drugarice Natage. On ¢e najbo-
lje i najlakse pronati glavnog i nadleznog za rje$avanje molbi, i on ¢ée najbolje umjeti, da
prenese njima, a narocito i predsjedniku Narodnog odbora opéine Zadar, moju najtopliju
preporuku.

Da je Cati i meni bilo vtlo ugodno kod Vas, ne treba da Vas uvjeravam, ve¢ samo da
zahvalimo i ovim putem za srda¢an prijem i gostoprimstvo. Vas, Vaseg dragog muZa i
druglaricu] Natasu srda¢no pozdravljamo, Vasi

Cata i Dr. Ivan Ribar

21. 1V. 1963.

FaS:

Sa ovim i priloZenim pisamcem posjetite druga Perisu i predajte mu pisamce za njega.

Mnogo te pozdravlja kao i sve Tvoje. Javi mi se kada se vratite. Vasa [...] Cata.”

24

VLADAN DEsNicaA — IvaNU RiBARU, ZAGREB, 14. V. 1963.

~Zagreb, 14. maja 1963
Kraseva 14.

Postovani druze Predsjednice,

Mnogo Vam zahvaljujem na zauzimanju u teskom pitanju stana za moju majku i sestru.
Stvar jo$ nije mogla biti uredena, valjda zato $to su ljudi u ovaj ¢as zauzeti izbornim pripre-
mama, ali su nam obecali skoro rjesenje.

# Drzavni athiv u Zagrebu (dalje: HR-DAZG), HR-DAZG-853, fond Ribar Ivan, 1. Ribar dr. Ivan. Srda¢no zahva-
ljujem dr. sc. Stjepanu Matkoviéu koji mi je dao kopije obaju ovdje objavljenih pisama. Iako, dakle, ne potjetu iz
kutije ,,Sarajevski atentat", svjedo&e o pozornosti koju su dr. Ivan Ribar i Cata Dujiin-Ribar posveéivali Desnicama
u vrijeme kada su bili na granici dru$tvene izopéenosti.

Dr. Ivan Ribar (Vukmani¢, 21. . 1881. — Zagreb, 2. I1. 1968.), odvjetnik, polititar, partizan, novinar i publicist.
Cata Duj$in-Ribar (Trogir, 17. X. 1897. — Zagreb, 8. IX. 1994.), slikarica.

239
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Posjeta Glospo]de Cate i Vasa Islamu ostala nam je u dragoj uspomeni i nadamo se da
to nije posljednja. U toku ljeta tamo bi imalo da se nesto popravi, pa kad ponovo dode-
te bit ¢e moguénosti da se udobno odmorite u zelenilu i ti$ini od gradske vreve, pradine i
putnog umora.

Koristim ovu priliku da Vam naroéito toplo zahvalim u ime svih mojih i na tome $to se
u svakoj zgodi sjetite lijepim rije¢ima priznanja mog pokojnog oca i njegovog nacionalnog
rada.>

Molim Vas da primite, u znak postovanja i paznje, knjigu koju Vam uz ovo pismo do-
stavljam.

S postovanjem i srdaénim pozdravima Gospodi Cati i vama

Va$ Vladan Desnica

odg[ovorio] 22/V 63.°

/kopija rukopisnog izvornika, latinica, 1 1., 1 str./

50 U vrijeme kada se s nepodngljivom lako¢om ,etiketiralo® ljude, Vladan Desnica je ocito bio duboko zahvalan dr.
Ivanu Ribaru koji se ,lijepim rije¢ima priznanja“ sje¢ao dr. Urosa Desnice koji mu je bio poznat ve¢ prije Prvoga
svjetskog rata iz Hrvatsko-srpske koalicije.
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SAV]ET ZA NAUKU I KULTURU NARODNE REPUBLIKE HRVATSKE

I.

VLADAN DESNICA — SAVJETU ZA NAUKU I KULTURU
N[aroDNE] R[EPUBLIKE] H[RVATSKE], ZAGREB, 3. XI. 1959.

Vladan Desnica
Zagreb

Kraseva ul. 14,
Zagreb, 3. XI. 1959.

Savjetu za nauku i kulturu Nfarodne] Rlepublike|] H[rvatske] Zagreb

Naknadni podnesak
uz molbu za umjletni¢ku] mirovinu

/sa 2 priloga/

Rat me zatekao na sluzbi kod Drzavnog pravobraniostva u Splitu. Pocetkom 1942.
god[ine] istupio sam iz sluzbe, te sam se s porodicom povukao na selo /Islam gréki, ko-
tar Benkovac/, gdje sam ostao sve do odlaska u partizane. Od jeseni 1942. povezan sam s
Nlarodno] Olslobodilackom] BorbJom aktivnim potpomaganjem i saradnjom. U svojoj
kuéi pruzao sam zaklona kuririma, terenskim radnicima, grupicama partizana na prola-
sku, davao hranu i drugo za partizanske grupe u okolici, sklanjao ljude koje su okupator-
ske vlasti trazile i gonile, potpomagao porodice interniraca itd. Zbog takvog svog rada bio
sam izvrgnut Sikanama, premeta¢inama i svakakvom maltretiranju od strane ¢etnika, od
kojih mi je viSe puta bio najdirektnije ugrozen i sam Zivot, tako da sam se morao spasavati
bijegom i skrivanjem kod prijatelja u obliznjim mjestima. Jednom prilikom pukim ¢udom
spasio sam se od Cetnickog strijeljanja. Te su ¢injenice opéenito poznate u onom kraju i o
njima mogu da posvjedoce brojna jo§ Ziva lica, na pr. i drug Jovica Joki¢, sadasnji sekretar
Kotarskog komiteta u Zadru. /Kazem ‘jo§ ziva), zato $to neka od tih lica, kao pok. Stevo
Zecevié, kasniji predsjednik Sabora Nlarodne] R[epublike] H[rvatske], terenac Boris An-
zulovi¢, Milan Zeéevi¢, Dusan Kalapaé i drugi, poginula ili pomrla/. Prilazem i dva origi-
nalna posvjedocenja drugova $to su u to doba visila izvjesne funkcije na terenu, koja sam
svojedobno, za jednu sli¢nu potrebu, bio pribavio. Samo molim da mi se nakon upotrebe
vrate, jer nije isklju¢eno da ¢e mi jos za nedogledno vrijeme biti potrebna u svrhe ponovnog
pranja od svijesno neistinitih difamacija, Suskanja, govorkanja $to se, evo ve¢ devet godina,
a uvijek u istoj kuhinji, smisljeno fabriciraju. A turaju se u svijet ¢ak i preko takvih osoba
koje su, u to isto vrijeme, komodno sjedile u Paveli¢evu Zagrebu, zauzimale polozaje, do-
bivale nagrade i odlazile u ‘poklonstvene deputacije’ doglavniku Mili Budaku. Pa i preko
takvih koje su se proglasile folksdojéerima i stupile u Wehrmacht te pracile Zerkeske jedi-
nice u njihovim pohodima. Rekao sam ta¢no ‘devet godina, jer treba istaknuti da se, od

241
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9. maja 1945., kad sam u partizanskoj uniformi do$ao u Zagreb, pa sve do sredine 1950.,
ni u Ministarstvu financija N[arodne] Rlepublike] H[rvatske], gdje sam zauzimao polozaj
$efa pravne sluzbe, ni u knjiZevnim krugovima u kojima sam se kretao, nikad nije ¢uo ni
jedan jedini takav apsurdni glas. Oni su poceli da se $ire — a evo se §ire jo$ i dandanas —,
iz veé spomenute centrale, taéno sredinom 1950., istodobno s mojom prvom znacajnijom
knjizevnom afirmacijom, to jest povodom moje knjige ‘Zimsko ljetovanje’, kad je po prvi
put protiv mene organizirana ‘hajka na vjestice’. Hajka se nastavila ispadom u §tampi Iva-
na Doncevi¢a prilikom dodjeljivanja Nagrade Saveza knjiz[evnika] Jugoslavije mojoj knjizi
‘Olupine na suncu’, ispada na koji je doli¢no i muski reagirao javnom izjavom u ‘Borbi’ od
9. V. 1953. Milan Bogdanovi¢ u ime cjelokupnog Zirija za nagrade. Podvale i podmetanja
obnavljala su se povodom svake pozitivne ocjene mojih knjizevnih radova u zemlji i svakog
laskavog spomena mog imena u inostranim knjizevnim listovima i ¢asopisima, a podvodno
rovarenje nije nikad ni prestalo. O svemu tome — ukoliko nije Naslovu ve¢ notorno — mogli
bi da ponesto kazu istaknuti knjizevnici Mirko BoZi¢, Petar Segedin, Jure Kastelan, Slav-
ko Kolar /tada$nji predsjednik D[rustva] K[njizevnika] H[rvatske]/, Fadil HadZi¢, Marijan
Matkovi¢, Ivo Frange$ i mnogi drugi. Pritom mi je sistematski onemoguéavano da ta pod-
metanja opovrgnem u javnoj tampi te da ukazem na pravo stanje stvari i pravo lice ljudi.

Rezultat: dokraja provedena diskriminacija i moja potpuna segregacija ‘via facti’ od svih
javnih i drustvenih manifestacija naseg kulturnog Zivota, segregacija koja se ocituje u ¢&i-
tavom nizu ‘sluc¢ajnih’ ¢injenica, a koja ide od iskljucenosti iz funkcija u upravi D[rustval
K([njizevnika] H[rvatske] pa sve do formalnog nepozivanja na bilo kakve javne priredbe,
proslave, primanja prilikom sve¢anosti, godi$njica, narodnih praznika i sl. Doseg te ‘tihe
ekskomunikacije’ bit ée sasvim o¢it ako se uzme na um da ¢itavih devet godina moje ime
nije figuriralo u bilo kojem odboru, komisiji, Ziriju, vijeéu, redakcijskom sastavu, izdavae-
kom ili kazali$nom savjetu, delegaciji, deputaciji itd. itd. A da bi stvar bila jo§ korektnija, da
se segregacija s naro¢itom tendencijom prikazivala kao moje ‘odvajanje’, ‘tudenje’, ‘drzanje
po strani’. Uzaludna su bila sva moja nastojanja da se to $aputavo ‘moje pitanje’ iznese na
tapet i jednom zauvijek proventilira; ono se, kao $to se i u ovoj prilici vidi, svakom pode-
snom zgodom iznova podvodno uzmuluje. Zato koristim i ovu priliku, pa upravljam Na-
slovu molbu, da se povodom rjesavanja o mojoj umjetni¢koj mirovini ve¢ jednom konacno
proventilira ‘moje pitanje’, te da najzad svrsi taj Kafkin Proces’ pod ¢&ijim se inkubusom
nalazim evo ve¢ devet godina, i koji je meni stalno oteZavao rad, a ni naoj kulturnoj klimi
nije sluZio ni na korist ni na ¢ast.

Nastavljam ‘curriculum vitae’. U februaru 1944. glodine] pozvan sam da dodem u $u-
mu, pa sam upucen u Zlemaljsko] A[ntifasisticko] V[ije¢e] N[arodnog] O[oslobodenja]
H{rvatske], u sastavu kojeg sam ostao do kraja i odmah po oslobodenju Zagreba, 9. V.
1945., dosao u Zagreb. U Minl[istarstvu] fin[ancija] N[arodne] R[epublike] H[rvatske] ostao
sam kao Sef pravne sluzbe sve dok me stanje zdravlja i napor dvostrukog, uredovnog i knji-
zevnog rada, nisu prisilili da dadem ostavku na sluzbu.

Bio bi odve¢ dug popis prikaza, ocjena, recenzija itd. 0 mom knjizevnom radu, pa u

tom pravcu upucujem, ako je potrebno, na bibliografiju u Sveudilisnoj knjiZznici i Leksiko-
grafskom zavodu. Jedan dosta iscrpan izbor tih recenzija, kao i mojih radova objavljenih
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u zemlji i vani, svojedobno sam prilozio molbi, pa su mi nakon duljeg uvida vraceni. Sve
moje znacajnije knjige odlikovane su knjizevnim nagradama /‘Olupine na suncu’ — Na-
gradom Saveza knjiZ[evnika] Jugoslavije, “Tu, odmah pored nas’ — Nagradom D{rustva]
K[njizevnika] Hrvatskel], ‘Prolje¢a Ivana Galeba’ — Zmajevom nagradom/. Mnogi moji
knjizevni radovi objavljeni su u vode¢im inozemnim knjizevnim ¢asopisima i antologijskim
publikacijama, a neke poznate izdavacke kuée u inozemstvu /kao Gallimard, Mondadori,
Carl Hanser, Rosenkilde & Bagger, MON, Europa Kényvkiado i dr./ zainteresirale su se
za izdanje mog romana ‘Prolje¢a Ivana Galeba’, te ée ve¢ u toku 1960. god|[ine] biti objav-
Jjen na vise evropskih jezika.

U Zagrebu, 3. XI. 1959.

/kopija s pis¢evim rukopisnim interpolacijama, strojopis, latinica, 3 1., 3 str./
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SVEUCILISNI ODBOR SAVEZA STUDENATA ZAGREB
1.

VLADAN DESNICA — SVEUCILISNOM ODBORU SAVEZA STUDENATA Z.AGREB,
ZAGREB, 27. [V. 1962.

»Zagreb, 27. aprila 1962.
Kraseva ulica 14/1.

SVEUCILISNOM ODBORU SAVEZA STUDENATA
Zagreb
Savska cesta 25.

Dragi drugovi,

Cujem da ée jedna od ta¢aka na Vaiem Majskom festivalu imati za temu i sukob izmedu
mene i Gustava Krkleca. Protiv toga zaista ne mozZe imati nista ko nije lifen smisla za zdra-
vi humor i osje¢aja za slobodnu rije¢ kritike. I uprav u cilju da bi vag humoristi¢ki prikaz
bio zasnovan na $to ta¢nijim ¢injeni¢nim podacima i $to pravilnije osmisljen, te da ne bi
ispao kao dezinformacija, duzan sam da Vam pruzim te &injeni¢ne podatke sa odnosnom
dokumentacijom. Sukob je nastao odatle §to sam smatrao eti¢ki nedopustivim i nakaznim
da jedan bivsi registrirani ustasa, sa propisno poloZenom ‘ustalkom zakletvom’, — o ¢emu
se mozete uvjeriti iz priloZene fotokopije autenti¢nog dokumenta — javno izazivlje, klevece
i predbacuje klaboracionizam nekome ko je, u to isto doba, aktivno stajao uprav na suprot-
noj strani /$to mu je, uostalom, sluzbenim dokumentom priznato i u penzijski staz/. A re-
akciju na ovakav postupak bivieg registriranog ustale smatrao sam i smatram potrebnom
viSe u interesu javnog morala nego u mom li¢nom interesu.

Toliko radi Vaseg znanja i ravnanja.

S postovanjem i drugarskim pozdravom

/Vladan Desnica/
Prilog: Fotokopija“

/kopija, strojopis, latinica, 1 1, 1 str./
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Stanko TomAaSICs:

I.

Stanko ToMasIC — RADOVANU Z0oGOVICUS?,
ZAGREB, ,KRAJEM FEBRUARA 1948.°

»Zagreb, krajem februara 1948.

Na prvim stranicama knjige Na popristu (Beograd 1947.), na kojima hodete da prikaze-
te izvjesne pojave iz doratne dekade nase knjizevnosti, svrstali ste i mene — jednim svojim
preftampanim ¢lankom iz Pregleda 1935. g/odine/ — u red profasistickih pisaca koji su u
ono vrijeme, pod vodstvom M/iloa/ Crnjanskog, obrazovali front protiv demokratskih i
naprednih snaga jugoslavenske knjizevnosti. Time ste me, kao knjiZevnika i javnog radnika
stavili ‘van zakona’ sa svim konsekvencijama koje iz toga proizlaze.

Danas, kada se o takvim li¢nim pitanjima, u sklopu kritickog ispitivanja historijske
istine o pomenutoj dekadi nase knjizevnosti, ne moze — a po mom misljenju i ne treba —
raspravljati na nadin na koji Vi to ¢inite, ne preostaje mi drugo, ve¢ da Vam ovim li¢nim
pismom pomognem da sagledate istinu o izvjesnim pojavama u toj dekadi, i o njihovom
uzroéno-posljedi¢nom razvoju u prvom dijelu ove nade danasnje dekade; da Vam pomo-
gnem da u interesu daljnjeg razvoja nase knjizevnosti spoznate neispravnost i Stetnost Vaseg
dosadasnjeg nadina tretiranja tih pitanja.

Svoj slu¢aj iznosim samo kao ilustrativni primjer u sklopu ¢itavog kompleksa postavlje-
nog problema, i on za bit stvari nema nikakvog narocitog i izuzetnog znacenja.

Evo istine 0 mom javnom radu u vezi sa MiloSem Crnjanskim i njegovom profasisti¢-
kom frontu:

Godine 1932., kada je M[ilo§] Crnjanski, sa svojim ¢lancima u Vremenu stao da razvija
front protiv socijalne knjizevnosti i socijalnih pisaca, kako se je to u ono vrijeme nazivalo,
ja sam u zasebnoj brosuri Beogradska knjizevna afera (Binoza, 1932.) iznio Citavu tu pojavu
kronologkim redom zbivanja i osudio njegov stav i njegovu afrontaciju prema naprednim
idejama u nagoj knjizevnosti. Pitate: zasto nisam tada potpisao skupnu izjavu javnih rad-
nika protiv Crnjanskog? Naprosto zato $to mi je sakuplja¢ potpisa ponudio da potpisem
prazni list papira, pretpostavljajuéi da na takvoj jednoj izjavi ne moze staviti moj potpis
kraj potpisa M/iroslava/ Keleze u ¢asu nase bjesomucne polemike oko svilenih gacica La-
ure Lembachove. Tako sam, sticajem okolnosti, bio prisiljen da svoj stav prema frontu Cr-
njanskog iznesem zasebno.

Dalje: kada je u jesen g/odine/ 1934., Crnjanski — prigodom pogibije kralja Aleksandra —
izdao prigodni broj /deja — pojavila se u tom prigodnom broju i jedna moja pjesma u prozi
o kralju Aleksandru, pisana u vrijeme zadnjih godista Jugoslavenske Njive, kada sam — na

' Stanko Tomasi¢ (Novi Vinodolski, 5. X. 1893. — Karlovac, 15. X. 1963.), knjizevnik i novinar.
52 Radovan Zogovi¢ (Masnica, 19. VIIL. 1907. — Beograd, 4. 1. 1986.), knjizevnik.
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liniji nekadasnje jugoslavenske revolucionarne omladine — smatrao da cjelinu Jugoslavije
treba sacuvati, ma i pod Zezlom kralja Aleksandra. U ono vrijeme — o kojemu Vi tako malo
znate — kada je Mliroslav] Krleza pisao hvalospjeve Konradu Hetzendorfu — ja sam, dola-
zedi iz austrijskih zatvora i ispred vojnih sudova, pisao hvalospjeve Karadordevi¢ima, koji
su za nas u ono vrijeme bili nosioci ideje jugoslavenskog Piemonta.

I dalje: tu moju pjesmu u prozi, redakcija /deja sasvim je prekrojila i ‘ampasovala’ kao
prigodnu pisaniju: ona je krojena, prekrajana i krpana do besmislice. Od &itave moje neka-
dasnje pjesme ostale su samo pojedine re¢enice i moje ime, o koje ste se zakadili u Pregledu
1935. glodine/ u trci za knjizevnim senzacijama i pikanterijama.

I konacno: kako je dospjela ta moja pisanija u prigodni broj /deja povodom pogibije
kralja Aleksandra? Tu bih morao da navodim imena ljudi koji su doveli tu moju pisaniju iz
sfere Jugoslavenske Njive u steru Ideja, kao i sve ono §to se je u vezi s time odigravalo. Al ja
to nisam ucinio ni onda, jer su to bili &estiti ljudi, koji su sa svog stanovista dobronamjerno
ucinili tu gresku na moj ratun; ne &inim to ni sada, jer najvazniji od njih ¢asno su zavrsili
svoj zivot u danima propasti stare Jugoslavije. Da, u ono vrijeme bilo je i u mene slabosti
i kolebanja kada su bili u pitanju stari drugovi iz protuaustrijske borbe, i samo zbog toga
nisam god. 1934. energi¢no presjckao tu stvar. A danas ne mogu da predam ljude, koji su
¢asno izvrsili svoju nacionalnu duZnost, presudi Vase logike i Vasih metoda u tretiranju tih
pitanja. Primam taj ‘grijeh’ na scbe.

Ne znam, da li moZete da shvatite taj moral, — ali za samu stvar to je svejedno. Medu-
tim, kada ste uzeli da redigujete svoju knjigu Na popristu, i kada ste odlucili da na prvim
stranicama prestampate svoj Clanak iz Pregledua glodine/ 1935., zar Vam se ni jednog ¢asa
nije ucinilo neobi¢no i nelogi¢no da ja, koji nisam nikada trazio nikakve drustvene ni knji-
zevne karijere, prije no se je moje ime pojavilo u jednom prigodnom broju /deja, $tampam
¢itavu jednu brosuru protiv Crnjanskog i njegovog profaistickog fronta? Zar Vam se nije
¢inilo neobi¢no i nelogi¢no da nakon toga nigdje ni jednim retkom ne saradujem na toj
liniji? pa ni onda kada je to znadilo spasavati egzistenciju, pa i gb Zivot! Niste li ni za &as
pomislili na to da se danas kada postoje moguénosti da se pojave onih vremena osmotre,
kritikuju i presude iz historijske perspektive, da se sve to danas ne mote, pa i ne smije, —
prestampavanjem feljtona iz god[ine] 1935. — jednostavno prebiti preko koljena? — i to po
liniji li¢nih simpatija i nesimpatija, ili po liniji pove¢avanja broja Stamparskih tabaka jedne
knjige ozbiljnih knjiZevnih pretenzija!

Nikada nisam imao nikakvih stvarnih veza sa frontom Crnjanskog i njegovih Ideja, pa
ni sa ljudima ¢ija imena navodite u vezi sa ¢itavom tom stvari!

To je, eto, istina 0 mom slucaju. Vi to moZete, a ne morate, primiti kao istinu. Za samu
stvar to nije od nikakve narocite vaznosti.

Sta je, dakle, tu u pitanju?

U pitanju je, Zogoviéu, linija Vase logike i vasih metoda u prikazivanju i ocjenjivanju
prosle dekade nase knjizevnosti i svega onoga $to joj je, uzro¢no posljedi¢no, slijedilo u pr-

voj polovini ove nase dekade.
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Evo za$to: idudi linijom te Vase logike i tih Vasih metoda u prikazivanju i ocjenjivanju
prosle dekade nase knjizevnosti, ako mozete tu liniju bar donekle da oslobodite li¢nih sim-
patija i nesimpatija, treba da iznesete i ovo:

Da ste, u ono vrijeme, Vi sami — preko S[tevana] GalogaZze — saradivali god[ine] /.../ u
Knjizevnim Novinama, kojima sam ja, ‘profasisticki’ pisac bio tada redaktorom.

Da ste glodine] 1932, kao suradnik Save Stedimlije, agenta Gestapoa i kasnije Pavelice-
vog ‘crnogorskog konzula’ ovako ‘skidali masku’ Milovanu Dilasu: ‘Milovan Dilas uspio je
da za posljednju godinu dana skrene neku paznju na sebe. On ima, besumnje, one pogon-
revijama i listovima, kao i njegovo druZenje sa raznim li¢nostima (D. Radovi¢!) ne odaju
ni malo povjerenja.

Da je Marko Risti¢, kojega u ono vrijeme Mliroslav] Krleza zove ‘Gigrl Marko’, uredivao
zajedno sa Ml[iloSem] Crnjanskim reviju Puzovi, da je saradivao u zagrebactkom Vijencu,
kojemu je bio tada urednikom dr. I[van] Nevisti¢, da je saradivao u Vremenu, u doba kada
mu je glavnim urednikom bio Stanislav Krakov, glorifikator ¢etnistva.

Da su, u ono vrijeme, nasi nadrealisti smatrali ‘spiritizam izrazom poezije’ i tvrdili da iz
SSSR-a ‘duva vetar kretenizma’.

Da je Ivo Andri¢, sadasnji predsjednik Saveza Knjizevnika Jugoslavije, bio opunomoce-
ni ministar na dvoru Adolfa Hitlera u vrijeme dono$enja i potpisivanja antikomunistickog
pakta.

Da je 1932. glodine] izala u nakladi Socijalne Misli (urednik B/oZidar/ AdZija) moja
knjiga ‘Tragikomedija slobodnog pera, da je prvo i drugo izdanje te knjige zaplijenio za-
grebacki drzavni odvjetnik, a Sef zagrebacke policije naredio da se uzapte svi primjerci i
slog unisti. ..

I dalje: idudi linijom te Vase logike i tih Vasih metoda, ukoliko mozete da je oslobodite
licnih simpatija i nesimpatija, trebalo bi da — u prikazivanju uzro¢no posljedi¢nog slijeda
daljnjeg razvoja pojava i dogadaja u nasoj knjizevnosti — iznesete i ovo:

Da je odjelni predstojnik Paveli¢eve vlade, a sadasnji pretsjednik Udruzenja Knjizevni-
ka Hrvatske, Slavko Kolar, predvodio 1941. glodine] prvomajsku poklonstvenu deputaciju
hrvatskih knjizevnika ustaskom ministru prosvjete i prvom doglavniku dru M[ili] Budaku.
Poklonstveni govor gospodina tadanjeg odjelnog predstojnika S[lavka] Kolara, koji predstav-
lja zajedni¢ku adresu Matice Hrvatske, Drustva Hrvatskih Knjizevnika i Pen-kluba, kao i
spisak (nepotpuni) prisutnih knjizevnika mozete procitati u Hrvatskom Narodu od 3. maja
1941. glodine]. Da je taj isti Slavko Kolar bio suradnik Newe Ordnung (v. br. 47, 1941.).

Da je Gustav Krklec, sadasnji ¢lan Uprave UdruZenja Knjizevnika Hrvatske, bio ustaski
funkcioner (v. Nova Hrvatska, br. 76 od 30. III 1943.): ‘Imenujem ustasu G/ustava/ Kr-
kleca...

Da je Vljekoslav/ Kaleb, danasnji potpredsjednik UdruZenja Knjizevnika Hrvatske, bio
suradnik Lukasove klerofasisticke Matice Hrvatske, koja je 1940. glodine] $tampala knji-
gu Na kamenju, vierojatno kao svom ‘idejnom protivniku’. Da je taj isti Vjekoslav] Kaleb
$tampao 1942. glodine], za vrijeme najkrvavijih progona radnog naroda Hrvatske, svoju
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knjigu Izvan stvari (!) i da je za nju te iste 1942. glodine] dobio Paveli¢evu Antunovsku
nagradu itd.

Da je neminovni dr. Antun Barac bio za vrijeme lenjingradske epopeje suradnik Spre-
mnosti, glavnog organa ustasko-fasisticke ideologije i da je toj saradnji ostao vjeran sve do
1945. god[ine].

Da je D[ragutin] Tadijanovi¢, danadnji urednik beletristi¢kih izdanja N[akladnog]
Z[avoda] Hirvatske], dobio Paveli¢evu Antunovsku nagradu za svoju knjigu pjesama Tuga
zemlje (HIBZ 1942.), uz ove popratne rije¢i tadanjeg ustalkog ministra prosvjete: ‘Ovim
Antunovskim nagradama htjeli smo ... pocastiti ime naSeg Poglavnika dra Ante Pavelica.
Gospodo i gospode nagradeni, molim Vas da dana$nju sve¢anost zadrzite u najsvjetlijoj
uspomeni i da primite ovu nagradu kao dar za svoj umjetnicki i knjizevni rad, te da Vam
veliko simbolicko znadenje ovih nagrada bude poticaj za daljnji rad na dobro i razvitak hr-
vatske kulture i prosvjete’ (Nedeljne viesti od 15. V1. 1943. g/odine/). Da je Tadijanovi¢ bio
suradnik Newe Ordnung-a, vidi br. 26. od 1942.

Da je Dobrisa Cesari¢ dobio, zajedno sa D[ragutinom] Tadijanovi¢em, iste 1943.
glodine] Antunovsku nagradu za svoju knjigu pjesama lzabrani stihovi (HIBZ 1942.); da
je saradivao u Neue Ordnung-u (v. br. 5., 14. od 1941. g/odine/ i br. 35. od 1942. glodine]).

Da je Julije Benesi¢ bio uvazeni suradnik klerofasistickoga HIBZ-a, Spremnosti i Neue
Ordnung-a (v. br. 102. od 1943. glodine]).

Da je Novak Simi¢, alias Josip Dombaj, hadZija sa Markova Trga 1941. glodine] i sarad-
nik Neue Ordnung-a (v. br. 63. od 1942. glodine]).

Da je ... naredite nekom od svojih namje$tenika da prolista tadasnja godista ustaskih
publikacija i da pokupi podatke o ovim i ovakovim knjizevnim i knjizevni¢kim pojavama
od 1941. do 1945. glodine]; naredite da se ispita: ko je 1941. glodine] sastavljao ustaski in-
deks hrvatskih pisaca stavljenih van zakona, pa da vidite do kakovih ée Vas rezultata do-
vesti Vasa logika i Vase metode u tretiranju i ocjenjivanju prosle dekade nase knjizevnosti
i uzro¢no posljedi¢nih pojava za vrijeme okupacije.

Radovane Zogovi¢u, dok su tako — za vrijeme fasisticke okupacije mnogi, po Vasoj mi-
losti, istaknuti ljudi i funkcioneri nade danasnje knjizevnosti kojekakvim marifetlucima
spasavali svoje drustvene poloZaje, svoja mjesta uz korito i svoje knjizevnicke ambicije, ja
— po Vasoj milosti ‘profasisticki’ pisac — nisam ucestvovao na tom knjizevnom ‘popristu’.
U ono vrijeme, kada su mnogi dana$nji — po Vasoj milosti — knjizevni funkcioneri meta-
nisali i temenali po Paveli¢u i Budakovom Markovom Trgu, zobali honorare iz Lukaso-
ve zobnice i primali ‘Antunovske’ knjizevne nagrade, mene je taj isti Markov Trg, ta ista
Lukasova knjizevna Feldkommandatura stavila na spisak zabranjenih pisaca, a moja dje-
la predala fasistickoj lomadi. A nakon Oslobodenja, ta ista gospoda hadzije sa Paveli¢eva
Markova Trga, te iste malogradanske gubice iz Lukasove zobnice, najprije me primaju u
¢lanstvo Uldruzenja] K[njizevnika] H[rvatske] a onda me izbacuju sa nekom maglovitom i
jezuitski ljigavom motivacijom, koju Vi — sa polozaja vthovnog rukovodioca jugoslavenske
knjizevnosti — sankcionisete!

Ponavljam: nisam tu u pitanju ja; svoj slucaj iznosim samo kao ilustrativni primjer. U
pitanju je linija Vase logike i Vasih metoda, linija li¢nih simpatija i nesimpatija. A tom i
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takvom linjjom Vi ne mozete, i ne smijete, i¢i u danasnjem Vasem arbiterskom poslu ocje-
njivanja nasih knjizevnih zbivanja sa stanovnista ideja koje imate cast da zastupate, a koje
danas predstavljaju osnovu nase drzavne kulturne i prosvjetne politike i naseg drustvenog
uredenja.

Radovane Zogoviéu, to tretiranje i rasudivanje nasih knjizevnih pojava i zbivanja po li-
niji li¢nih simpatija i nesimpatija dovelo Vas je do toga:

da u mom slu¢aju (navodim ga samo kao ilustrativni primjer!) dolazite do onih istih re-
zultata do kojih su dosli 1931/32. glodine] zagrebacki drzavni odvjetnik i $ef policije, do
kojih je 1941. glodine/ dosla Budakova i Lukasova knjizevna Feldkommandatura, i do ko-
je su 1946/47. glodine/ dosle nekada$nje hadzije sa Markova Trga kao funkcioneri DKH;

da na pitanju Ujevi¢ — Krklec osudite nastavni program Vlade NRH;

da na pitanju Duci¢ — Vidrié te na pitanjima koja su s time u vezi, autoritetom vrhovnog
rukovodioca jugoslavenske knjizevnosti otvorite nesretno-srpsko-hrvatsko pitanje i

da stavite time sebe iznad zakona, na onim istim stranicama, na kojima stavljate druge
van zakona.

Radovane Zogovi¢u, po toj liniji li¢nih simpatija i nesimpatija mogli ste u prosloj de-
kadi nade knjizevnosti rasudivati i ocjenjivati pojave i dogadaje sa poloZaja virpazarskog
feljtoniste, ali danas, sa poloZaja zvani¢nog rukovodioca, a u ime ideja, koje imate ¢ast da
zastupate, Vi to ne mozete i ne smijete Ciniti.

Da, tu pro$lu dekadu nase knjizevnosti, i sve ono §to se je uzro¢no posljedi¢no oblikova-
lo u prvoj polovini ove na$e dekade, treba raspraviti, treba prikupiti elemente za utvrdivanje
istine o toj na$oj stvarnosti. Za taj posao imate odli¢nu platformu u Savezu i Udruzenjima
knjizevnika, gdje treba da se prikupi, kritic¢ki sredi i razradi potrebni materijal.

Radovane Zogovi¢u, Vi mozete po ¢itavoj toj stvari da postupite kako hocete. Mozete i
dalje — na $tetu nase knjizevnosti — da Senlucite i pehlivancite po ¢orsokaku Vase dosadas-
nje logike i Vasih dosadasnjih metoda. U tom slu¢aju odmahnut éemo mirno rukom i reéi

Velik turban, pod njim hodze ne ima!

A motete — ako Vam vlast nije udarila u glavu — da priznate da je linija Vase dosadas-
nje logike i Vasih dosadasnjih metoda neispravna i pogre$na, da potrazite nove putove i
da stvorite uslove za jednu novu epohu nase knjizevnosti, a u skladu sa idejama koje imate
¢ast da zastupate.

Radovane Zogovi¢u, Vi mozete i ovo moje pismo da prihvatite kao dobronamjerno na-
stojanje da Vam pomognem u pozitivnom ispunjavanju Vasih zadataka, a mozete da ga
kao takvog i ne prihvatite, ve¢ da me i kao ¢ovjeka stavite ‘van zakona’. Mozete, sve Vi to
danas moZete; ali jedno, upamtite, ne mozZete: ne mozete od mene, kao ni od nas koji to
nije, naciniti profasistickog pisca.

Smrt fasizmu — Sloboda narodu!
Stanko Tomasgi¢ v. .4

/vlastoruéno nepotpisana kopija, strojopis, latinica, 6 1., 6 str./
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UDRUZENJE KNJIZEVNIKA BOSNE 1 HERCEGOVINE SARAJEVO

I.

VLaDAN DEsNicA — PREDSJEDNIKU UDRUZENJA KNJIZEVNIKA BOSNE 1
HERCEGOVINE, ZAGREB, 2. XII. 1961.53

»Zagreb, 2. decembra 1961.
Kraseva ulica 14/1.

PREDSJEDNIKU
UDRUZENJA KNJIZEVNIKA B[OSNE] I HIERCEGOVINE]
SARAJEVO

Dragi druze Predsjednice,

Prilazem Vam izjadnjenje koje sam uputio Drudtvu knjiz[evnika] Hrvatske u predmetu
mog incidenta s Krklecom, s molbom da dadete da se procita na sastanku Uprave Vaieg
Udruzenja, a i da ga uinite dostupnim drugim ¢lanovima UdruZenja koji bi Zeljeli da se
upoznaju s pozadinom i pravim stanjem stvari. Tako ée mo¢i da se osvjedode da se tu ne
radi o sukobu zbog nekakvih tri¢avih li¢nih momenata ili povrijedenih ambicija /kao $to je,
nekriticki i s nedozvoljenom leZerno$¢u, natuknuto u nekim sarajevskim listovima/, veé o
daleko principijelnijem i opéenitijem pitanju: smije li se dozvoliti da nekom ko je od prvog
Casa saradivao s Nfarodno] O[slobodila¢kim] Plokretlom, bio izloZen gonjenjima i Sikana-
ma bande, ucestvovao dvije godine u N[arodno] O[slobodila¢koj] Blorbli, siplje javno u lice
uvrede, predbacuje kolaboracionizam i psuje srpsku majku neko ko je do posljednjeg ¢asa
saradivao s okupatorom kao organizirani ustasa i zauzimao istaknute polozaje u njihovom
aparatu. Svakome ko bi Zelio da se osvjedodi vlastitim o¢ima, spreman sam da pruzim na
uvid dokaze o tim tvrdnjama. Kao $to se odatle vidi, daleko od sitnih li¢nih momenata, to
je sukob izmedu dvaju dijametralno opre¢nih mentaliteta, pogleda, etika, a klevetnitko bla-
to i Sovenski ispadi sa ‘srpskim majkama’ daleko su od toga da tangiraju samo mene li¢no.

Posto se incident desio u Sarajevu, dakle na podru¢ju Vaseg UdruZenja, prirodno je da
mi je stalo do toga da tamo ljudi koje postujem i cijenim budu pravilno informisani o toj
stvari. Zato Vas molim da do prilike upoznate sa sadrZajem ovog pisma i izja$njenja i di-
rektore glavnih sarajevskih listova, a po moguénosti i kabinet druga Predsjednika Dure
Pucara®, jer bi mi bilo veoma Zao kad bi u njihovim o¢ima kriva ili tendenciozna verzija
zamutila pravi aspekt ove stvari.

Zahvaljuju¢i Vam unaprijed, postuje Vas i pozdravlja“

Istrojopis, latinica, kopija, 1 1., 1 str./

3 Predsjednik je tada bio knjizevnik Dusan Durovié (Guli¢ kod Danilovgrada, 27. II1. 1901. — Danilovgrad, 11. VIIL
1993.).

54 Puro Pucar Stari (Kesidi, 18. XII, 1899. — Beograd, 12. IV. 1979.), revolucionar i politi¢ar. Od 1952. do 1965. se-
kretar je Centralnog komiteta Saveza komunista Bosne i Hercegovine.
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2.

V1.ADAN DEsNIcA — UDRUZENJU KNJIZEVNIKA BOSNE 1 HERCEGOVINE,
Z.AGREB, 9. L. 1962.

»Zagreb, 9. jan[uara] 1962.
Kradeva ulica 14/1.

UDRUZEN]U KNJIZEVNIKA B[OSNE] I HEERCEGOVINE]
SARAJEVO

Postovani druZe Predsjednice,

Kao dopunu mom pismu od 2. decembra 1961., a u cilju to pravilnije i $to potpuni-
je informacije Vase i svih ¢lanova Vaseg UdruZenja, u prilogu Vam dostavljam fotokopiju
jednog od brojnih autenti¢nih dokumenata kojima se utvrduje javna i politicka proslost
Gustava Krkleca, a time i bolje osvjetljava pozadina i tezina njegovog $ovenskog izgreda.

Molim Vas da primite izraze mog postovanja

/Vladan Desnica/“

/kopija, strojopis, latinica, 11, 1 str./

3.
ViADAN DEsNICA — UDRUZENJU KNJIZEVNIKA BOSNE 1 HERCEGOVINE,
ZAGREB, 6. II. 1962.

~ZLagreb, 6. februara 1962.
Kradeva ulica 14/1.

UDRUZENJU KNJIZEVNIKA B[OSNE] I HERCEGOVINE]
SARAJEVO
Obala 8.

Zaludio sam se kad mi je nekidan posta vratila neuru¢eno preporuceno pismo koje sam
jo$ 3. XIL. 1961. uputio UdruZenju, sa potpunom i ta¢nom adresom. Na omotu je etiketa
‘Nije trazio’. Valjda su u kancelariji UdruZenja pomislili da je upuéeno predsjedniku li¢no
i privatno, a drug Purovi¢ nalazio se na putu. Zato Vam danas prilazem to pismo, neras-
pecateno kako sam ga od poste dobio, pa Vas i ovom prilikom molim da njegov sadrzaj
uzmete na znanje i da s njim upoznate vase ¢lanove, kako ne bi imali netaénu predstavu o
stvari o kojoj se radi.

S drugarskim pozdravom®

/kopija, strojopis, latinica, kopija, 1L, 1 str./
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SL. 9. V. DEsNICA, Fratar sa zelenom bradom, Bibliotcka Suvremeni pisci, IKP Mladost, Zagreb 1959.
Naslovnu stranicu izradio Edo Murtié.
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Desnilina zbirka dokumenata ,, Sarajevski atentat”

KRONOLOSKI REDOSLIJED PRILOGA

1.
Stanko Toma3i¢ — Radovanu Zogoviéu, Zagreb, ,krajem februara 1948.°

Petar Klicov — Vladanu Desnici, Zagreb, 5. XI. 1951.
Uro$ Andreis — Vladanu Desnici, Smiléié, 28. 1. 1953.
Vladan Desnica — Uro$u Andreisu, Zagreb, 23. IV. 1955.

Vladan Desnica — Uro$u Andreisu, Zagreb, 9. VII. 1955.

Vladan Desnica — Savjetu za nauku i kulturu N[arodne] R[epublike] H[rvatske],

Zagreb, 3. XI. 1959.
Dr. Paulo /Pavao/ Cari¢ — Vladanu Desnici, Jelsa, 27. IX. 1961.
Neda Araci¢ — Vladanu Desnici, Split, 1. X. 1961.

Drustvo knjizevnika Hrvatske — Vladanu Desnici, Zagreb, 14. X. 1961.
10.

Ksenija Desnica — Drustvu knjizevnika Hrvatske, Zagreb, 16. X. 1961.
11.

Vladan Desnica — Dru$tvu knjizevnika Hrvatske, Zagreb, 20. X. 1961.
12.

Drustvo knjizevnika Hrvatske — Vladanu Desnici, Zagreb, 31. X. 1961.
13.

Vladan Desnica — Dragoslavu Grbi¢u, Zagreb, 1. XI. 1961.
14,

Vladan Desnica — Antoniju Isakovi¢u, Zagreb, 1. XI. 1961.
15.

Vladan Desnica — Dusanu Kosti¢u, Zagreb, 1. XI. 1961.

16.
Vladan Desnica — Erihu Kosu, Zagreb, 1. XI. 1961.
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17.
Vladan Desnica — Adi Mulabegovicu, Zagreb, 1. XI. 1961.

18.
Vladan Desnica — Drustvu knjizevnika Hrvatske, Zagreb, 4. XI. 1961.

19.
Vladan Desnica — Juri Kastelanu, Zagreb, 7. XI. 1961.

20.

Vladan Desnica — Antoniju Isakovi¢u, Zagreb, 8. XI. 1961.
21.

Antonije Isakovi¢ — Vladanu Desnici, b. mj., b. d.
22.

Vladan Desnica — Stevanu Jakovljeviéu, Zagreb, 8. XI. 1961.
23.

Vladan Desnica — Dusanu Kosti¢u, Zagreb, 8. XI. 1961.
24.

Dusan Kosti¢ — Vladanu Desnici, Zagreb, 8. XI. 1961.
25.

Vladan Desnica — Dusanu Kosti¢u i Risti To$ovi¢u, Zagreb, 8. XI. 1961.
26.

Dragoslav Grbi¢ — Vladanu Desnici, Beograd, 9. XI. 1961.

27.

Dragan Jeremi¢ — Vladanu Desnici, Zeleznik, 10. XI. 1961.
28.

Erih Ko§ — Vladanu Desnici, /Beograd/, 10. XI. 1961.
29.

Vladan Desnica — Drus$tvu knjizevnika Hrvatske, Zagreb, 12. XI. 1961.

30.
Stevan Jakovljevi¢ — Vladanu Desnici, Beograd, 16. XI. 1961.

31.
Vladan Desnica — Draganu Jeremiéu, Zagreb, 18. XI. 1961.
32.
Vladan Desnica — Predsjedniku UdruZenja knjizevnika Bosne i Hercegovine, Zagreb,
2. XII. 1961.
33.
Vladan Desnica — Adi Mulabegovi¢u, Zagreb, 2. X1I. 1961.
34.

Vladan Desnica — Dragoslavu Grbiéu, Zagreb, 3. XII. 1961.
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35.
Vladan Desnica — Okruznom Javnom tuzio$tvu za grad Sarajevo, Zagreb, 14. X1I. 1961.

36.
Vladan Desnica — Anki Berus, Zagreb, 15. XII. 1961.

37.
Vladan Desnica — Anki Berus, Zagreb, 9. 1. 1962.

38.
Vladan Desnica — Drustvu knjizevnika Hrvatske, Zagreb, 9. 1. 1962.

39.

Vladan Desnica — Udruzenju knjizevnika Bosne i Hercegovine, Zagreb, 9. 1. 1962.
40.

Vladan Desnica — Dragi Gizdi¢u, Zagreb, 15. 1. 1962.
41.

Vladan Desnica — Udruzenju knjizevnika Bosne i Hercegovine, Zagreb, 6. I1. 1962.
42,

Vladan Desnica — Aleksandru Obrenoviéu, Zagreb, 8. I1. 1962.
43.

Ivan i Cata Ribar — Kseniji Desnici, Zadar, 21. IV. 1963.
44,

Vladan Desnica — Sveucilisnom odboru Saveza studenata Zagreb, Zagreb, 27. IV. 1962.
45.

Vladan Desnica — Ivanu Ribaru, Zagreb, 14. V. 1963.




(NE)POZNATI DESNICA: PREMA RUKOPISNOJ OSTAVSTINI
Zbornik radova sa znanstvenog skupa s medunarodnim sudjelovanjem
Desnicini susreti 2020.

Drago Roksandi¢ (ur.)
(Y]
lzvrini nakladnik
Sveudili$te u Zagrebu, Filozofski fakultet
Zagreb, Ivana Ludi¢a 3
tel. 01/4092-111; faks 01/6156-879

e-mail: info@flzg. hr
www.ffzg.unizg.hr

Tzvrsni urednik
Boris Bui

Grafitka oprema
Boris Bui

Prijevod sazetaka na engleski jezik
Marija Marceti¢
Tomislav Brandolica

Lektura i korektura
dr. sc. Samanta Paronié

Izrada kazala
dr. sc. Samanta Paroni¢

Hdejno rjefenje naslovnice
Marko Marakovi¢

Graficko oblikovanje naslovnice
Boris Bui

Naklada
200 primjeraka

Tisak i uvez
Tiskara Zelina, Sv. Ivan Zelina

CIP zapis dostupan u ralunalnom katalogu Nacionalne i sveutili$ne
knjiZnice u Zagrebu pod brojem 001111313




