Otklanjanje krivnje

Teze novog vodstva SANU u
zapanjujucem su skladu s
aktualnom klimom revizije
proslosti, rehabilitacije Draze
Mihailovica i planova da se
podigne spomenik S. Milosevicu

PiSe Silvana Perica
silvana.perica@vecernii.net

emorandum Srpske akademije
nauka i umjetnosti objavljen u
Veclernjim novostima 24. i 25.
rujna 1986. godine ostao je za-
pamdéen kao idejna osnova za
ratove koje je pokrenuo Slobo-
dan MiloSevi¢, no nakon to¢no
30 godina srpska akademija na
¢elu s novim predsjednikom,
vodedéim srpskim neurologom i
uglednim znanstvenikom Vladi-
mirom Kosti¢em, Zeli Akademi-
ju oprati od svake krivnje i veze
s krvoproliéem koje je bivsu Ju-
goslaviju unazadilo za nekoliko
desetljeca. Beogradski Nedeljnik
u povodu obljetnice Memoran-
duma objavio je o tome specijalni
prilog koji je planuo na kioscima
u Beogradu. “Proslo je 30 godina
od politi¢ko-policijskog skanda-
la slu¢aja Memorandum, a SANU
jo$§ Zivi pod njegovom sjenom, na-
padana i besprizivno osudivana
kao vinovnik krvavog raspleta
tijekom raspada Jugoslavije, kao
genocidni zaetnik najcrnjeg re-
trogradnog nacionalisti¢kog zla”,
rekao je Kosti¢ za Nedeljnik. Pa
na pitanje je li Memorandum naj-
vedi teret akademije, i dalje brani
tu instituciju.

Cvijece na tenkove

“Memorandum je zaista opa-
sna i teSka hipoteka nametnuta
SANU. Taj konstrukt krivice bez
ostavljene mogucénosti za preis-
pitivanje Cesto se i nehotice po-
javi u razgovorima s kolegama ili
politiCarima iz zemlje, okruZenja
iSireginozemstva. Samo Sto veci-
nu to viSe ne interesira posebno,
oni imaju aksiome s brifiranja
pa im neki drugi stavovi i neke
druge mogucde istine djeluju za-
morno i suvisno. Nacrt teksta je
preveden na viSe jezika, ali malo
je onih koje interesiraju ‘daleke
zime’. Trideset godina poslije,
vjerujem da mogu reci da vecina

¢lanova SANU tu hipoteku ne Zeli
ine moZe viSe nositi”, rekao je Ko-
sti¢. Kako bi to Sef SANU skinuo
hipoteku, nije sasvim jasno, osim
Sto dovodi u pitanje nacin na koji
je Memorandum objavljen, u Ve-
¢ernjim novostima prije nego Sto
je sluzbeno usvojen.

Dakle, prema Kostic¢evu mislje-
nju, valja skinuti hipoteku sa
SANT, ali ne tako da se prizna
da je elita srpske misli napravila
sudbonosnu pogresku, zapravo
zlo¢inacku, koja je na kraju naj-
viSe stajala Srbiju i Srbe. Kostié bi
radije pokusSao stvar oprati tako
§to se dovodi u pitanje nacin na
koji je Memorandum objavljen.
- Zao mi je $to Kosti¢ kao ozbiljan
znanstvenik pokusava obraniti
neobranjivo — komentira Zarko
Koraé, srpski liberalni politicar.
Bezuspjesni su ostali pokusSaji da
Kostié za VecCernji list, javnosti u
Hrvatskoj, zemlji koja je platila
visoku cijenu raspada Jugoslavi-
je na nacin kako su ga zamislili
beogradski prvaci, u intervjuu
objasni kako bi on to skinuo
hipoteku sa SANU. Akademik
Kosti¢ prvo je rekao da ne moze
dati intervju jer ide na dva puto-
vanja, jedno za drugim. Pa kad
smo ipak dogovorili telefonski
intervju, stigla je poruka da aka-
demik ima visoku temperaturu.
Porucuje samo da Hrvatskoj Zeli
sve najbolje i da ga raduje svaki
hrvatski uspjeh. Kako bilo, njego-
ve su teze zapanjujuceisasvimu
skladu s aktualnom klimom cje-
lovite revizije proSlosti, skidanja
bilo kakve odgovornosti sa Srbi-
je, rehabilitacije DraZe Mihailo-
vica i CetniStva, i planova da se
podigne spomenik Slobodanu
MiloSevicu. Sve to provodile su
sve srbijanske vlasti, nijedna od
njih, pani ona Zorana bindicaili
Borisa Tadica, nisu ni pokusSale
pred Srbiju staviti ogledalo kako
bi uspjela vidjeti mrlje odgovor-
nosti za pokretanje rata, dapace.
Prema van igrala se uloga velikih
liberala, prema unutra se radilo i
dalje da se udovolji nacionalistic-
kom naboju, kako to formulira
vojvodanski politi¢ar Nenad Ca-
nak. Zasto nitko iz vlasti ne po-
kuSava razjasniti Sto se dogodilo?
Ponajprije zato §to su mnogi od
dana$njih igraca pripadnici elite
koja je, upravo na temelju zlogla-
snog Memoranduma, poslala
ljude u tenkovima na Hrvatsku.
Prije nekoliko dana navrSilo se 25
godina otkako su Beogradani ba-
cali cvijece na te tenkove. Danas
se, eto, elita uprla da dokaze da
nitko nije kriv. Na pitanje autora
intervjua Veljka Lali¢a i Nenada
Calukoviéa je li Memorandum
zaista posluZio za razbijanje Ju-

Antonije Isakovic bio je potpredsjednik SANU od 1980.
do 1992.i smatra se jednim od autora Memoranduma

Dobrica Cosic¢ jo$ je 1984. traZio da se SANU izjasni o
potrebi angaziranja na nacionalnim problemima

Novo vodstvo SANU zeli
oprati krv s akademika
¢iji je Memorandum
MiloSevic¢u bio temelj za
pohod na Hrvatsku i BiH

Povod je 30. godisnjica dokumenta vinovnika
krvavograspleta tijekom raspada Jugoslavije
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Revizija povijesti Celnika srpske akademije Vladimira Kostica

Novi predsjednik SANU, vodeci srpski neurologi
ugledni znanstvenik Vladimir Kostic¢

goslavije ili je netko htio izmani-
pulirati i poniziti SANU, Kostié
kaZe: “Dokument Kkoji nije pri-
hvacden, ali je brZe-bolje nazvan
Memorandumom SANU, rusi
zemlju u kojoj gradani gledaju
generala Spegelja, dokumentar-
ne filmove o §vercu oruzjaizvec-
kanju njime, prisustvuju ideolos-
kim papazjanijama, otvorenim
raspravama na plenumima i CK-
ima, maratonskim prijenosima
medusobnih optuZzivanja. O¢ito
se u toj balkanskoj idili iS¢eki-
vao dokument SANU, pa da se
u strasnu i kolektivnu tragediju
krene. Neodgovorno, naivno i
opasno!”

Takvo tumacenje proSlosti s vrha
srpske akademije upravo je nevje-
rojatno jer Memorandum je na-
stao 1986., a Spegelj je snimljen
1991. kad se Hrvatska pokuSavala
spasiti od agresije i nije bilo sigur-
no da ¢e u tome uspjeti.
Srbijanska povjesnicarka Olive-
ra Milosavljevic, koja je lani pre-
minula, detaljno je analizirala
javno djelovanje SANU od 1986.
do 1992., i dokumentima potkri-
jepila svoj zakljucak kako je “za
ostvarenje svesrpske drZave bilo
nuzno ubrzanje procesa homo-
genizacije, i to prije svega raspi-
rivanjem straha od zajednickog
Zivota s drugima”. Za tu povjesni-
¢arku pitanje kako je Memoran-
dum objavljen i je li bio zavrSen
nije vaZno jer, piSe, u razdoblju
od 1986. do 1991. iz Akademije
se u javnosti nije ¢uo glas koji bi
odstupao od zborne aktivnosti
grupe politicki aktivnih ¢lanova
Akademije. Akademija nikad nije
porekla autorstvo svoje komisi-
je, nikad nije postavila pitanje
problemati¢nosti sadrZaja, veé
samo nacina na koji je dospio u
javnost, stavovi iz Memorandu-

V.

ma su ponavljani i radikalizirani,
piSe Milosavljevié¢ u spomenutom
radu iz 1995. godine objavljenom
u Republici.

O ¢emu je uopde rije¢ u Memo-
randumu? Odluka o pisanju
Memoranduma donesena je 23.
svibnja 1985. godine, nakon §to
je, godinu prije toga, akademik
Dobrica Cosié trazio da se Aka-
demija izjasni o potrebi angaZi-
ranja na drustvenim i nacional-
nim problemima. Osnovana je
komisija i rezultati njezina rada
ugledali su svjetlo dana u rujnu
1986. Prvi dio Memoranduma
ostaje viSe-manje u gabaritima
u to doba uobicajene retorike
koja se drZi tadasnjih obaveza,
jugoslavenstva, samoupravnog
socijalizma. Drugi dio je nacio-
nalni program okupljanja svih
Srba. Srbi su diskriminirani u
Jugoslaviji, ugroZeni na Kosovu,
u Hrvatskoj, Srbija je Ustavom iz
1974. rascijepljena, podijeljena na
tri dijela, jer ima dvije pokrajine,
Kosovo i Vojvodinu, jedino Srbija
u Jugoslaviji nema svoju drZavu,
tvrde akademici. Takoder, Srbija
je ekonomski potlacena, zaostaje,
ito zato jer se u nju ne ulaZe. Sve
to posljedica je politicke inferi-
ornosti Srbije u Jugoslaviji jer je
Komunisti¢ka partija ocjenjivala
dasu Srbiizmedu 1.1 2. svjetskog
rata ugnjetavali ostale narode.
“Za KPJ ekonomska hegemonija
srpskog naroda izmedu dva rata
nije bila sporna, iako je industrija-
lizacija Srbije bila sporija od pro-
sjeka”, analizirali su akademici.
“Pod optuzZbama da je ugnjetacki,
unitaristicki, centralisticki, pan-
durski, srpski narod nije mogao
postiéi ravnopravnost u Jugo-
slaviji, za Cije stvaranje je podnio
najvece Zrtve”, piSu. Zaboravili su
pritom kako izmedu kraja 1941. i

Matija Beckovic bio je dopisni ¢lan SANU 0d 1983., a
predsjednik Udruzenia knijizevnika Srbije od '88. do '92.
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jeseni1944. u Srbiji prakti¢no nije
bilo pokreta otpora, a u Hrvatskoj
je partizanski pokret 1943. godine
imao viSe od sto tisu¢a boraca, od
toga 70 tisuc¢a Hrvata, piSu Mir-
ko Grmek, Marc Gjidara i Neven
Simac u knjizi Etni¢ko &i$éenje,
povijesni dokumenti o jednoj srp-
skoj ideologiji. Srbi su, prema Me-
morandumu, bili diskriminirani
u Hrvatskoj, smanjivao se njihov
broj. Bili su izloZeni rafiniranoj
asimilaciji, zabranjen je rad srp-
skih udruga, tvrde, zaboravljajudi
spomenuti da je nakon zabrane
Matice hrvatske zabranjena i Pro-
svjeta, po tadasnjoj politici sime-
tricnog kaZnjavanja. Simetri¢na
su, dodusSe, bila i protivljenja ko-
munistickoj vlasti, svi su tvrdili
daih drugi pljackaju i ugnjetava-
ju, samo §to je Srbija na raspola-
ganju imala najveéu mod¢, najvise
ljudi i vojsku i policiju kojom su
dominirali Srbi, pa je zaista do-
minirala zemljom.

“Osim za vrijeme NDH, Srbi u
Hrvatskoj nikada u proslosti nisu

Trazi se opravdanje. Ako
je MiloSevi¢ samo branio
srpsku naciju, onda ni oni
koji sumu davali
intelektualno
opravdanije nisu krivi,
tumaci Tvrtko Jakovina

Memorandum je bio
politicki programs
ciliem da, s autoritetom
znanosti, izvrsi Siroku
mobilizaciju, napisala je
u NIN-u povjesnicarka
Latinka Perovi¢

DALIBOR DANILOVIC

bili toliko ugroZeni koliko su da-
nas. RjeSenje njihova nacional-
nog poloZaja namecde se kao pr-
vorazredno politi¢ko pitanje. Ako
serjeSenja ne pronadu, posljedice
mogu biti viSestruko Stetne, ne
samo za odnose u Hrvatskoj veé
i za cijelu Jugoslaviju”, piSu aka-
demici paisti¢u kako izvan Srbije
7ivi 24 posto Srba i kako je njima
najteZe jer se Jugoslavija raspa-
da. Tvrde ¢ak i da su samo srpski
knjiZevnici bili na crnim listama,
da su Tito i Kardelj odnosno Slo-
venija i Hrvatska imali politicku
i ekonomsku dominaciju. No,
medu ¢asnicima JNA 1991. go-
dine bilo je 62,5 posto Srba i 104
posto Hrvata, sli¢no je bilo i u di-
plomaciji, u saveznoj administra-
cijiuBeogradu paiuvrhudrzave
koji je uvijek bio dobro popunjen
Srbima i posrbljenim Crnogorci-
ma, piSu Grmek i ostali. No, naj-
gori dio Memoranduma odnosio
se naKosovo. Tvrdi se da se ondje
dogada “fizi¢ki, politi¢ki, pravni,
kulturni genocid nad srpskim
stanovniStvom”, iako je 1981. za-
pravo pocela krvava represija s
viSe stotina albanskih Zrtava, viSe
od tisu¢u mrtvih prema jednom
izvjeStaju senata SAD-a, istic¢u
Grmek i ostali. Memorandum
tvrdi da je rije¢ o neofaSisti¢koj
agresiji, silovanju Srpkinja i trazi
se politi¢ki obra¢un na Kosovu.
Nakon objavljivanja tog u osnovi
velikosrpskog programa, politi¢ki
vrh koji je vodio Ivan Stamboli¢
traZio je da se SANU ogradi od
njega. Bilo je i puno napada u
medijima. Medutim, na 8. sjed-
nici CK SK Srbije u rujnu 1987.
Slobodan MiloSevi¢ pobijedio je,
smijenio Sefa beogradske partije
DragiSu Pavloviéa i napao Stam-
boliéa, koji je smijenjen potkraj
godine. Nakon toga, Politika i
druge novine gotovo svakodnev-
no citiraju akademike koji radika-
liziraju stavove.

To §to aktualni lider Akademije
brani Memorandum nije naislo
gotovo ni na kakav odjek u Srbi-
ji jer to je objavljeno jos 3. rujna.
Javnost je prvo alarmirala Sonja
Biserko iz HelsinSkog odbora za
ljudska prava u Beogradu.

- RijeC je o pokuSaju potpunog
oslobadanja od odgovornosti
klju¢nih aktera velikodrZavne i
nacionalisti¢ke politike. ViSe od
rehabilitacije kreatora ratne po-
litike i od skandaloznih i ekstre-
mistic¢kih napisa i feljtona u Sovi-
nisti¢kim provladinim listovima
je Sutnja cijelog drustva. MoZe
se zakljuciti da, kao Sto je Srbija
konsenzualno usla u ratove za re-
alizaciju velikosrpskog koncepta,
uz marginalne otpore pojedinaca
igrupa, tako i danas, uz opcu su-

glasnost, prihvaca rehabilitaciju
kljuénih aktera jedne zlo¢inacke
politike - isti¢e Biserko. Dodaje
kako djelovanje SANU u pripre-
mi rata i ratnoj propagandi nije
stvar slobodnog uvjerenja nego
povijesna Cinjenica.

- Ne samo da su pred Haaskim
sudom izneseni brojni dokazi,
svjedoCenja i dokumenti, nego su
brojni znanstveni radovi i dokto-
rati u Srbiji i svijetu do kraja re-
konstruirali ulogu Akademije u
pripremi rata. Umjesto raskida s
tom pogubnom politickom ulo-
gom, umjesto otvorenog govora
o mracnoj strani povijesti, pred-
sjednik Akademije se odlucio
za prikrivanje Cinjenica, falsifi-
ciranje povijesti i reprodukciju
¢arSijskih narativa — ocjenjuje
Biserko te upozorava kako sve to
moZe imati opasne posljedice, jer
stvaraju se kulise za novi sukob
na Balkanu, vecéinska Srbija bira
nastavak nacionalisticke politike
iz 90-ih.

Bez katarze nema pomirenja
Na Kosti¢evu obranu SANU rea-
girala je i povjesnicarka Latinka
Perovi¢ tekstom u novom broju
NIN-a. “Stvarnost koja je kreirana
uz sudjelovanje akademika i Aka-
demije, nije samo aberacija. Po
miSljenju svojih autora, Memo-
randum je bio politi¢ki program
s ciljem da artikulira orijentaciju
nabuducdnost i da, s autoritetom
znanosti, izvrsi Siroku mobiliza-
ciju”, piSe Perovi¢, isticuéi kako
je krajnji cilj toga programa bila
narodna, a ne moderna drZava.

MozZda je mogude pitanje tice li
se to sve Hrvatske i Hrvata, tre-
ba li nas zanimati $to se dogada
u susjednoj drZzavi, moZemo li
imati normalne odnose i tako da,
kako bi to htio srbijanski premi-
jer Aleksandar Vucié, svatko ima
svoj pogled na povijest. Dosadas-
nje iskustvo pokazuje da bez ka-
tarze ne moZe biti ni pomirenja
pa ni toliko puta isticani primjer
Francuske i Njemacke, na ¢ijem
pomirenju pociva mir u Europi,
ne bi bio mogu¢ da u Njemackoj
nije bilo suocavanja s prosSloscu i
dasu zastupali tezu o podijeljenoj
krivnji za rat. DoduSe, i tamo je
trebalo puno vremena, morala
se dogoditi smjena generacija da
do toga dode. U Srbiji su i sada
na vlasti bliski suradnici ratnih
voda Ciju spremnost na suradnju
koriste zapadni lideri kako bi, Sto
god da se kuhalo ispod, balkan-
skilonac zadrZali pod kontrolom.
Zato svi redom, od Angele Merkel
do Billa Clintona, hvale Vucica i
paze da Hrvatska ne bi — ni kad je
u pravu - stala na put Srbije pre-
ma EU. Medutim, bas kao §to je
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Stvaraju se kulise za novi sukob
na Balkanu, vecinska Srbija bira
nastavak nacionalisticke

politike iz 90-1h, kaze S. Biserko

za mir u Europi bio klju¢an savez
Francuske i Njemacke pa se da-
nas Merkel i Hollande sastaju kao
najbolji prijatelji, tako je i za mir
na Balkanu nuZno pravo pomi-
renje Hrvatske i Srbije. Do toga,
pokazalo se, ne vode osmijesi i
losti. Akademik Kostic, pak, puno
lakse govori o grijesima drugih,
dok svoje amnestira.

o

-NedavnosmouSANUimaliko- SANU je saZeo ono Stoje
memorativni skup o Jasenoveu.  ¢inila politika
Bili smo presuceni ili su odredeni nacionalizma i onih kOii

krugovi “i ovdje i tamo” konsta-
tirali da se SANU povampiruje.
Rekao sam kako danas ne upire-

sutrazili da se prekroje
granice. MiloSevica su

mo prstomniujedannarodiniu drzalii gurali
jednu vjeru. Bilo bi to neoprostivo

pojednostavnjivanje i primitivi- TVRTKO JAKOVINA
zam, nedostojno ove institucije. hrvatskipovijesnicar

Samo se odredujemo prema zlo-
¢inu koji se odigrao jer se odigrao
- rekao je Kosti¢. No, mozda bi
puno korisnije bilo baviti se su-
stavno vlastitom proSloséu, kao
Sto bi to bilo dobro svima. Hrvat-
ski povjesnicar Tvrtko Jakovina
kaZe kako je ponovno propitiva-
nje Memoranduma SANU i na-
stojanja njegova normaliziranja,
usporedivo s normalizacijom,
opravdanjem politike Srbije pot-
kraj osamdesetih i poéetkom de-
vedesetih.

- Ako Milogevié nije kriv, ako je Zao mi je Sto akademik
samo branio srpsku naciju, ako  Vladimir Kosti¢ kao

mu se Frebg pgdic’i spomenilf, ozbilian znanstvenik
onda ni oni koji su rat podupi- . . .
rali, davali snagu i intelektualno tndesvd godina pIOISh]e
opravdanje tome, nisu krivi ili pokuSava obraniti

nisu za kriviti - istiCe Jakovina. neobran]'jvo

Na pitanje jesu li akademici Me-

morandumom pokrenuli ili pri- ZARKO KORAC

premili rat, kaZe kako ne misli da
je tako.

— Ne mislim da su ikada intelek-
tualci na ovom podrudéju, osim
ako se nisu povezali s politikom
i vlasti, mogli pokretati sukobe.
Ali problem jest upravo u tome
Stoje SANU saZeo ono §toje ¢inila
politika nacionalizma i onih koji
su trazili da se prekroje granice,
§to je MiloSevi¢ bio popularan,
podupiran, cijenjen, sto su ga
drzali i gurali. Da je velikosrpska
politika uspjela, bio bi to uspjeh

srbijanski liberalni politi¢ar

Djelovanje SANU u

SANU; ovako treba Cuvati institu-

ciju - bas kao $to se Cuvaju i neke pripremi ratai ra_tnol'
druge, poput Crkve — pa se odric¢u prop agandi u Jugoslaviii
bilo kakve odgovornosti - zaklju- s

Euje Jakovina, nije stvar slobodnog
Srpska akademija injezinauloga UV]€reljanego

u pokretanju MiloSeviéevih rato- povi]'esna_ éin]'enica_

va ostat ¢e zapamdcena i u pjesmi.

“Joj, ispadoSe akademci veéi zlo- SONJA BISERKO

tvori neg’ Nemci”, pjevaoje Porde
BalaSevié. DoduSe, i on tek 1992.,
Sest godina nakon Memorandu-
ma i godinu nakon pada Vuko-
vara paisam priznaje “znam, ovo
sam trebo redii pre”. °

Helsinski odbor, Beograd



